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Historia vero testis temporum, lux veritatis, vita memoriae, magistra vitae, nuntia vetustatis - w taki spo-
sob znaczenie minionych dziejéw podsumowat Cyceron na kartach drugiej ksiegi swego dzieta,0 mowcy”.
Rzymski polityk zwtasciwa sobie przenikliwosciag zawart w tych stowach uniwersalne przestanie na temat
postrzegania historii jako swiadka czasoéw, swiatta prawdy, zycia pamieci, nauczycielki zycia i postanki
dawnych dziejow. Trudno temu zaprzeczy¢ zwazywszy chociazby na fakt, iz jest ona tworzona przede
wszystkim przezludzi, ktorzy bez wzgledu na okres, w jakim zyja, kierujg sie w swoim postepowaniu podob-
nymi pobudkami, stosujg zblizone schematy dziatania oraz ulegajg tozsamym pokusom i namietnosciom.

Tylko ta, pozornie banalna, refleksja moze tatwo prowadzi¢ do wniosku, izpowinnismy traktowac przeszte
wydarzenia jako nauke i wyciggac z nich wnioski na potrzeby terazniejszosci i przysztosci. Sama Klio na
kartach licznych zrodet i opracowan obrazuje nam zreszta konsekwencje ,nieodrobionej lekcji historii”.
Studiujgc minione dzieje, nietrudno rowniez zauwazy¢ charakterystyczne dla niektérych panstw modele
prowadzenia polityki, ktére od wielu dekad pozostajg niezmienne. Imperialne ambicje, dgzenia do ekspan-
sjigospodarczejizdominowania sgsiednich krajow, state strategie w zawieraniu aliansow wymierzonych
w stabsze podmioty oraz batamutnos¢ wobec sojusznikow to tylko niektore zwielu niepokojgcych zjawisk,
ktore nie zanikty wraz zzakonczeniem obydwu wojen swiatowych czy upadkiem zelaznej kurtyny. Rozwa-
zajgc o sytuacji oraz polityce miedzynarodowej nie mozna rowniez zapominac o sentencji przypisywane;j
Henry’'emu Temple, lordowi Palmerston, ktory z podobng Cyceronowi przenikliwoscig okreslit dewize poli-
tyki zagranicznej Wielkiej Brytanii stwierdzajac, iz nie ma ona ani statych sojusznikow, ani statych wro-
gow, state sg zas tylko jej interesy. Naturalnie podejscie, stawiajgce na pierwszym miejscu racje stanu
oraz wtasne korzysci nie jest wytagczng domeng rzadzacych za Kanatem La Manche, podobnie bowiem
staraja sie postepowac takze politycy kierujgcy innymi panstwami. W zwigzku z tym, ponownie istotne
wskazowki co do przyjmowania okreslonych strategii moze przynies¢ zgtebianie np. geopolityki minio-
nych wiekow czy tez dziejow dyplomacji. Historia wyposazyta nas wiec w orez wiedzy ukuty zdoswiadczen
poprzednich pokolen, aby odpowiednio prowadzi¢ stosunki miedzynarodowe w kontekscie przesztosci.

W podobnym tonie przeszte dzieje postrzegat profesor Janusz Kurtyka, ktory twierdzit, iz ,Mamy prawo
czerpac argumenty z wtasnej historii, uczestniczagc w wyscigu o prestiz narodoéw europejskich”. Obecnie,
w kontekscie zaniedbania w ostatnich dekadach prowadzenia przez Polske polityki historycznej, naleza-
toby powiedzie¢, ze mamy nawet taki obowigzek. Tylko w ten sposob bedziemy bowiem w stanie stac na
strazy pamieci osob, ktdre poswiecity zycie za Ojczyzne oraz broni¢ sie przed manipulacjami. Bazujac na
wtasnych doswiadczeniach, tatwiejjest rowniez ocenia¢ naszych potencjalnych partneréw, ktorzy, natu-
ralnie, posiadajg wtasne interesy. Historia magistra vitae est.
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Po raz kolejny oddajemy do rak Czytelnika tom, ktéry zwienczyt trzecig edycje cyklu debat pt. ,Historia,
prawda, terazniejszo$¢. Jak prowadzi¢ stosunki miedzynarodowe w kontekscie przesztosci? 3.0", zorgani-
zowanego miedzy 23 kwietnia a 4 listopada 2021 roku. Odrebne bloki tematyczne koncentrowaty sie woko+t
relacji Polski z Francjag, Wielkg Brytanig i USA. Dwie dodatkowe rozmowy traktowaty o polskiej dyploma-
cji naukowej oraz wspétczesnych kryzysach migracyjnych w Europie. W oparciu o rozbudowang analize
historyczna, eksperci, reprezentujacy rozne obszary wiedzy, wskazywali gtéwne problemy stosunkéw
naszego panstwa z partnerami oraz starali sie formutowac na tym polu okreslone recepty.

Przedmiotowy cykl debat stanowit cze$¢ nastepujacych projektow oraz zadan publicznych: ,Podium -
trojptaszczyznowy i tréjstopniowy rozwdéj Fundacji im. Janusza Kurtyki. W strone umiedzynarodowie-
nia, innowacyjnoscii petnej profesjonalizacji dziatalnosci edukacyjnej, «parasolowej» i zwigzanej z pro-
mocjg Rzeczypospolitej Polskiejza granicg”(Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju Spoteczen-
stwa Obywatelskiego, Program Rozwoju Organizacji Obywatelskich na lata 2018-2030); ,Historia, prawda,
terazniejszo$¢. Jak prowadzi¢ stosunki migdzynarodowe w kontekscie przesztosci? 3.0”(Muzeum Histo-
rii Polski w Warszawie, program ,Patriotyzm jutra”). Partnerami medialnymi przedsiewziecia byli ,Do Rze-
czy”, ,Historia Do Rzeczy” oraz portale: blogpress.pl, historia.org.pl, historykon.pl.

Publikacja przybiera uktad problemowy, odbiegajgc od chronologicznej kolejnosci spotkan. Na kazdy roz-
dziat sktadajg sie transkrypcje przeprowadzonych rozmow. Konsekwencjg jest forma zapisu charakte-
rystyczna dla jezyka mowionego. Ze wzgledu na pandemie koronawirusa debaty zostaty zorganizowane
w formie zdalnej. Wsparcia technicznego w tym zakresie udzielit po raz kolejny portal blogpress.pl. Kazdy
rozdziatrozpoczyna sie prezentacja petnego tytutu dyskusji, daty oraz wykazu gosci. W pracy redakcyj-
nejzostaty pominiete pytania widzow. Dodatkowe teksty, ktére zechcieli przesta¢ uczestnicy debat, wtg-
czono do ksigzki jako glosy.

Wyrazamy nadzieje, ze niniejsza publikacja spotka sie z serdecznym przyjeciem Czytelnikoéw. Powinna by¢
onapomocnazaréwno dla decydentow politycznych w kraju, elit intelektualnych, jak i wszystkich zainte-
resowanych historycznym kontekstem wspotczesnych wyzwan polityki zagranicznej Polski.

dr Damian Bebnowski
dr Artur Goszczynski



Debata pt.
RELACJ E ,1789-1791: francuski i polski republikanizm - odniesienia w relacjach bilateralnych”
odbyta sie 27 maja 2021 roku.
POLSKO-FRANCUSKIE

REPUBLIKANIZM
W XVIIl W.

W dyskusji udziat wzieli:

prof. Remigiusz Forycki (Uniwersytet Warszawski)
oraz prof. Adam Wielomski (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie).

Rozmowe poprowadzita
dr Marta Maj(WyZsza Szkota Umiejetnosci Spotecznych w Poznaniu).
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Dr Marta Maj: Dzien dobry. Na wstepie chciatabym powiedzie¢, ze temat wydaje mi sie bardzo
aktualny i ciekawy. Temat bazuje na tych wspélnych tradycjach i ma sie odnosi¢ do wspolnych
doswiadczen historycznych. Robwniez ma zahaczac¢ o hasto samego republikanizmu, mysli
republikanskiej. Sprobujemy znalez¢ te wspélne punkty. Aby stworzy¢ jakas baze do dalszej
dyskusiji, na poczatek chciatabym zadac¢ pytanie, czym tak naprawde jest ten republikanizm?
On jest czesto mylnie rownany z demokracja. Czesto jest stawiany znak rownosci, ze jezeli
mamy jakie$ panstwo o ustroju republikanskim, to jest z pewnoscig panstwem demokratycz-
nym. Gdy siegniemy do historii republikanizmu, do czaséw starozytnych, to mamy Arystote-
lesa, ktory byt prekursorem tej republiki, a demokracje bardzo krytykowat. Republikanizm
to takie pojecie, ktore jest nie do konca sprecyzowane, zjednej strony popularne, azdrugiej
to pojecie jest zaniedbane i wieloznaczne. Moje pierwsze pytanie brzmi: Jak panowie pro-
fesorowie zdefiniowali republikanizm? W jaki sposob rozumiecie, panowie, to pojecie mysli,
idei republikanskiej? Czym ten republikanizm tak naprawde jest?

Prof. Adam Wielomski: wbrew pozorom pytanie wcale nie jest proste, poniewaz nasze poje-
cia republikanizmu i republiki sg zmienne w czasie. Wszystko zaczyna sie jeszcze w staro-
zytnym Rzymie, gdy pojawia sie pojecie res publica, ktére my ttumaczymy sobie jako ,repu-
blika"albo ,rzeczpospolita”. To jest pojecie, ktére zawiera w sobie jakby dwa stowa to znaczy
zarowno panstwo jako takie, jak i jego konkretny ustroj, w postaci ustroju republikanskiego,
ktory w zaden sposob nie jest ustrojem demokratycznym, jest ustrojem arystokratycznym,
elitarnym. Wyraznie sie oddziela od demokracji rozumianej jako rzady ttumu, mottochu, kieru-
jaceqo sie najnizszymi emocjami. Opisalinam to gtownie starozytniautorzy, ktérzy do demo-
kracji mitoscig nie patali. Uwazali jg za jaka$ zdeprawowana republike. Tak naprawde, poje-
cie republikanizmu odzywa w epoce renesansu. Wtedy, gdy odzywa zainteresowanie staro-
zytnoscig, starozytnym Rzymem i Grecja. Przez dtuzszy czas obserwujemy taka sytuacje, ze
pojeciarepublikaipanstwo sgtozsame. Gdy w1576 r. Jean Bodin napisat swojg znang prace,
ktora najezyk polski ttumaczymy ,Szes¢ ksigg o Rzeczpospolitej”, w jezyku francuskim onama
tytut,Lessixlivres de la Republique”, czyli dostowne ttumaczenie to szes¢ ksigg o republice.
Jeszcze w Anglii za panowania Elzbiety |, pod koniec XVI wieku, w literaturze angielskiej bar-
dzo czesto spotykasie pojecie, ze Angliajest republikg, mimo ze ma monarchie. Nasi przod-
kowie uwazali ustroj Rzeczpospolitej szlacheckiej za ustroj republikafnski. Zauwazmy, ze pol-
ski republikanizm utrzyma takie rozumienie, az do rozbioréw. Konfederaci barscy, bronigcy
tego ustroju przed narzuceniem monarchii absolutnej, méwili, ze sg republikanami. Jednak
wcale nie przeszkadzato to temu, ze Polska posiadata krola, elekcyjnego, ale jednak krdla.
Mozna powiedziec¢, ze republikanizm w zaden sposo6b nie wykluczat monarchii, az pewno-
$cig monarchii elekcyjnej. Podobnie najjasniejsza republikag byta Wenecja, ktéra posiadata
dozywotniego doze, czyli jakbysmy dzisiaj powiedzieli, tez dozywotniego monarche. Dlatego
pojeciarepublikanizmu i pojecia panstwa sg przez dtuzszy czas ze sobg tozsame.
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Instytucja monarchii od instytucji republiki zaczyna sie oddziela¢ dopiero koto XVII wieku
Tutaj decydujgcym wydarzeniem jest powstanie Niderlandéw jako niepodlegtego panstwa,
ktore autentycznie posiada ustroj republikanski. Dopiero wtedy zaczyna sie oddzielenie poje¢
panstwa i republiki oraz dojscie do klasycznego podziatu. Panstwa dzielg sie na monarchie
inarepubliki. W Polsce proces jest pozniejszy dlatego, ze doswiadczenie Holandii jest Pola-
kom bardzo odlegte i mato znane. Powiedziatbym, ze wtedy byta olbrzymia przepas¢ kultu-
rowa, cywilizacyjna i geograficzna z racji tego, ze nie byto drég, telegrafow, telefondw i tak
dalej. W Polsce pojecie republikanizmu utozsamianego ze stabg monarchig utrzymuje sie
az dorozbiorow. We Francji taka szlachecka tradycje, ktora juz sie nie okresla jako republi-
kanska bedzie utrzymywat mysliciel Henri de Boulainvilliers. W swoich ksigzkach historycz-
nych o historii parlamentu i Francji bedzie on pokazywat bardzo podobny wzorzec do tego,
ktory podobat sie ideologom szlacheckiej Rzeczypospolitej. Ideat monarchii rowniez nie dzie-
dzicznej, tylko dozywotnio wybieralnej, jeszcze istniat w panstwie frankijskim, opartym na
arystokracji rodowej, szlachcie. U Boulainvilliersa nie ma tego pojecia, ze to jest republika,
poniewaz uwaza, ze skoro juz jest krol, to on klasyfikuje Francje z epoki Karola Wielkiego albo
wczesniejszg jako panstwo monarchiczne. Przypadek Polski jest szczegolny, poniewaz ten
tradycjonalizm jezykowy w kwestiach nazywania ustrojéw zachowat sie zdecydowanie dtu-
zej. Podobny program do boulainvillerowskiego w Polsce, ktory reprezentuja na przyktad
konfederaci barscy, juz jest nazywany republikanizmem.

Do tego trzeba doliczy¢ jeszcze druggrzecz, to znaczy druga fale republikanizmu, ktéra poja-
wia sie wdrugim, trzecim pokoleniu myslicieli oswieceniowych. Mam na mysli encyklopedy-
stéw, Denisa Diderota, Jeana Jacquesa Rousseau. Oni zaczynajg przypominac republika-
nizm nie rzymski, czyli arystokratyczny, tylko nawigzuja do rozwigzan atenskich, ktére koja-
rza sie zrzadamiwszystkich obywateli. Nie nalezy tego tgczy¢ zrzgdami ogoétu, bo niewolnicy
i kobiety nie sg traktowani jako obywatele. To jest nowy republikanizm, ktéry mocno akcen-
tuje zasade suwerennosci obywateli, a nie tylko elit i arystokracji. W Polsce ten republika-
nizm pojawia sie w czasie powstania kosciuszkowskiego, na lewym skrzydle. Tam sie poja-
wiajg polscy jakobini. Zwracam uwage, ze pomiedzy tymi dwoma projektami nie ma punktu
stycznego poza stowem ,republika”, poniewaz ten klasyczny, tradycyjny republikanizm jest
oparty o arystokracje. Jest republikanizmem dla kilku procent dorostych mezczyzn, szlachty.
Druga fala republikanizmu, ktora kojarzy nam sie z oswieceniem, siega do Rousseau, czyli
do suwerennosci wszystkich obywateli pojetych jako peuple. Potem rewolucja francuska
zpeuple, czyliludem, utozsami nation czyli naréd, co w Polsce gdzies tam sie pojawi w czasie
insurekcji kosciuszkowskiej. To sg dwa rézne republikanizmy. Nalezy je stanowczo oddzieli¢,
podobnie zreszta, jak tradycje wspotczesne na przyktad Francji lub Polski, ktére wigzga sie
zrepublikanizmem demokratycznym, a nie arystokratycznym, jakim byt na samym poczatku.

Prof. Remigiusz Forycki: Pan profesor Wielomski bardzo dobrze wyjasnit ogdlng zasade
ustroju republikanskiego, w zwigzku z tym moge sie zajac¢ ideg republikanska we Francji
i w Polsce w okresie przedrewolucyjnym. Jezeli sie uda, to doprowadze historie Francji do
etapu, gdy powstata Republika, nie pierwsza, bo ta powstata na bardzo krotko i zaraz zostata
zawieszona ,na kotku”. Potem, w 1848 ., byta Wiosna Ludow i Alphonse de Lamartine chciat
wprowadzi¢ drugg Republike, ale i taréwniez spalita na panewce. Dopiero po klesce w bitwie
pod Sedanemw 1870 r. powstata trzecia Republika, czylirealnie pierwsza; mozna powiedziec¢,
ze byta de facto pierwsza, poniewaz to ona stanowita juz petna realizacje idei republikan-
skiej. Jezeli chodzi o Polske, to sgdzgc po tym co Joachim Lelewel twierdzit i napisat, mozna
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wnioskowac, ze tradycja polska jest wyjatkowa - inna niz tradycje europejskie. Nie mowie
antyczne, ale wspotczesne, europejskie tradycje republikanizmu; nasza rodzima wywodzi
sie zgminowtadztwa. Natomiast to, o czym powiedziat moj przedmowca, dotyczy Narodu
szlacheckiego, czyli procesu formowania sie idei republikanskiej, ktora powstawata przez na
przyktad pacta conventa, artykuty henrykowskie czy liberum veto. Dokumenty, ktére musiat
podpisac nasz pierwszy elekcyjny krél po Jagiellonach, Henryk Walezy (pdzniejszy krél Fran-
cji Henryk Ill, ktory w Polsce dowiedziat sie - to byt wtasnie on! - do czego stuzy widelec).
Henryk Walezy zainaugurowat w Polsce system elekcyjny. Wtedy tez powstaja zobowigza-
nia(pacta), dzieki ktorym krél musi oddac szlachcie bardzo duzg cze$¢ wtadzy. Tutaj zaczyna
sie proces, o ktorym mowit pan profesor Wielomski.

Jezeli chodzi o czasy ksztattowania sie koncepcji idei republikanskiej we Francji i w Polsce,
to dla Polakdw i naszej konstytucji kapitalne znaczenie ma Jan Jakub Rousseau, bowiem jest
tworca pierwszej, gtownej zasady demokratycznej: suwerennosci obywatelskiej. Rdznie to
wygladato po 1789 roku: byta to albo suwerenno$¢ ludowa (populaire), albo suwerennos¢
narodowa(nationale). Ta ostatnia ujawnita sie w czasie rewolucji francuskiej, wraz z pojawie-
niem sie idei narodu i narodowosci. Zasada suwerennosci jest w dzisiejszych czasach bardzo
czesto naduzywana: lud jest suwerenem, narod jest suwerenem, mniejszosc jest suwere-
nem, wszyscy chcg by¢ suwerenem. A jednak kto nim jest okreslit bardzo doktadnie w swo-
ich pismach filozoficzno-politycznych, Jean Jacques Rousseau; jest to zasada, ktéra wcho-
dzi do panoplii systemu republikanskiego.

Druga zasada, ktora dali nam uczeni Francuzi, i jaka funkcjonuje do dzisiaj, to zasada Mon-
teskiusza rozdziatu wtadz, stanowiaca, ze wtadze wykonawcza, ustawodawcza i sgdowni-
czamusza by¢ rozdzielone. Jezeli nie marozdziatu wtadz, to zachodzi podejrzenie manipu-
lacji i korupcjirzadéw. W wypracowaniu koncepcji Konstytucji 3 maja i Konstytucji Republiki
Francuskiejz 3 wrzesnia 1791 roku miat posredni udziat tak Monteskiusz, jak i Rousseau. Oni
dali podstawe intelektualng, prawng i filozoficzng do pewnych zapisow konstytucyjnych,
obwigzujgcych do dnia dzisiejszego.

Drugarzecz, niezwykle wazna, dotyczy faktu, ze Rousseau stworzyt projekt konstytucji dla
rzadu polskiego. W swoich ,Considérations sur le gouverment de la Pologne”(,Uwagi o rza-
dzie polskim”), dziele napisanym na zamoéwienie Konfederatow barskich, ktorzy zwrécili sie
przez Wielhorskiego do autora ,Umowy spotecznej”, aby opracowat Polakom projekt kon-
stytucji, stworzyt onintelektualne podstawy do spetnienia najwiekszego marzenia w 6wcze-
snej Europie: zeby narody miaty swoja konstytucje. Polacy dostali takg konstytucje, z ktérg
mozemy sie zapozna¢ w pismach Rousseau. Taka byta i jest tradycja polska, ktéra wywodzi
sie z przemyslen miedzy innymi tych dwéch, waznych filozofow.

Trzecim myslicielem, niezwykle waznym byt Alexis de Tocqueville. Co prawda opracowat on
dla Stanéw Zjednoczonych Ameryki prototyp demokracji, ale wida¢ tu wyraznie, ze chodzi
réwniez o europejska idee republikanska. Mozna zatozy¢, ze Polska positkowata sie, owszem,
myslicielamifrancuskimi, ale Naréd szlacheckiigminowtadztwo ma tu swoj trzon, ktéry nie
musiat by¢ w catosci kupowany” na Zachodzie. Zwraca na to uwage wtasnie Lelewel.
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Natomiast jesli chodzi o sytuacje francuska, to mamy tu do czynienia z catg serig myslicieli
iich projektow reform, ktérzy wypracowuja taki upragniony model panstwa konstytucjonal-
nego. Do nich nalezg miedzy innymi: Rousseau, Monteskiusz, Diderot, tam bedg encyklope-
dysci, noioczywiscie publicysta Wolter. Rewolucja Francuska w dobie Oswiecenia rodzita
sie poprzez prase, opinie publiczng, o ktérej méwit i pisat Habermas. Przedstawiciele narodu
francuskiego, ktorzy na poczatku nie chcieli zabija¢ krola, postanowili spisa¢ swoje postu-
laty, tak zwane ,Kajety skarg”. Wspdtautorami zazalen do wtadcy byli ci, ktorzy znali sie na
prawie i ktorzy umieli pisa¢, na przyktad: Danton, Robespierre, Saint-Just... W zasadzie
.Kajety skarg” ukazaty zrodta i nastepstwa tego, co sie dziato przed, w trakcie i po rewolu-
cji francuskiej. Alexis de Tocqueville doktadnie to ocenit i wysnut wniosek o bezsensowno-
scizrywu rewolucyjnego - reforma panstwa francuskiego postepowata systematycznie do
przoduinie byto sensu jej przerywac zawieruchg rewolucyjng, czy czasami napoleonskimi.

Dr Marta Maj: Dziekuje bardzo panom profesorom za wspaniate wyjasnienie nam terminu
republikanizm. Profesor Forycki zrobit $wietny wstep do mojego kolejnego pytania. Juz okre-
slilismy sobie czym jest ten republikanizm. Pojecie jest obszerne, ogromne. Mamy jakas baze
i ztej bazy chciatabym przejs¢ do kolejnej kwestii. Republikanizm na pewno jest jednym z naj-
bardziej kluczowych poje¢, jezeli chodzi o francuska mysl polityczng. Dla Francuzow to nie
tylko filozofia, doktryna, ideologia. To jest caty kanon haset, pojec, ktdre nadajg cata spe-
cyfike francuskiej mysli, kulturze, tradycji. O czasu jej proklamowania az po czasy, ktére sg
nam wspoétczesne. Czesto sie méwi o tym ideale francuskim, ideale republikanskim. Czym
tak naprawde jest ten francuski ideat republikanski? Co sprawia, ze on jest takim osobnym
pojeciem? Co sprawia, ze on jest tak specyficzny i we Francji tak kultywowany i czczony? To
pytanie zadam jako pierwszemu profesorowi Foryckiemu.

Prof. Remigiusz Forycki: W tym pytaniu chce zaja¢ sie tym, jak byta oceniana rewolucja fran-
cuska przez myslicieli (niekoniecznie filozofow), ktdrzy uczestniczyli w wydarzeniach jeszcze
nie opracowanych, goracych, ,pachnacych swiezoscia”: gilotyna, topieniem ksiezy, ekster-
minacja ludnosci cywilnej w Wandei, deizmem, kalendarzem republikanskim, itp.) . Inaczej
mowiagc, na juz wypracowany kanon tematow na przyktad: $mierci krola na szafocie, teatru
gilotyny (Guillotin wymyslit maszyne, ktora miata by¢ instrumentem humanitarnym - nazy-
wano jg na przyktad: ,wielka brzytwa narodowa”, ,vasistas”, ,mtyn ciszy”, ,.wdowa”", gilotyna;
miata kara¢ dusze a nie ciato, okazata sie jednak strasznie skomplikowanym narzedziem
$mierci) chciatbym mowié o ocenie rewolucji francuskiej jeszcze w czasie jej trwania, albo
zaraz po jej zakonczeniu. Nie chodzi mi tutaj o de Tocqueville'a, ktéry zrobit swoj bilans duzo
pozniej, tylko o tych, ktorzy brali bezposredni udziat w wydarzeniach.

Jak sie wydaje, jednym z pierwszych myslicielem byt Frangois-René de Chateaubriand. Napi-
sat on bardzo wazna ksigzke pod tytutem: ,Essai sur les révolutions”(1797)(,Esej o rewolu-
cjach”). Miat wtedy jeszcze przekonania liberalne, umieszcza nawet w swojej ksigzce stowa
Marsylianki. Jest to wiecej niz osobliwe, dlatego, ze jako arystokrata musiat mie¢ swiado-
mos¢, ze passus o ,nieczystej krwi”, ktéra,zrosi nasze skiby”zhymnu Francuzéw odnosi sie
wtasnie od  krwi btekitnej” takich jak on szlachetnie urodzonych. Pierwsza funkcja terminu
rewolucja, odnoszgc sie do Pani pytania, to sg rewolucje na niebie. Pierwotna myslzwigzana
zrewolucja pojawia sie w systemie kopernikanskim (De revolutionibus orbitum coelestium)ijest
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to powrot do punktu wyjscia cyklicznej konfiguracji ciat niebieskich. Mozna uzy¢ tutaj ter-
minu nietzscheanskiego ,wieczny powrot” - stale powracajacy cykl. Chateaubriand wyjasnia
swoje rozumienie rewolucji, wpisujac historie we wtasne przezycia egzystencjalne. Ten czto-
wiek najpierw byt we Francji, potem uciekat do Anglii, gdzie gtodowat, wreszcie wyjechat do
Stanow Zjednoczonych i do Kanady. Byt emigrantem, egzulem. Opisuje on wydarzeniaz 1789
roku jako cos, cojuz sie dziato dawniej. Wpisuje to w cykl, ktory rozpoznajemy w ksigzce ksie-
dza Bathélémy ,Le voyage du jeune anacharsis”(,Podréz mtodego Anacharsisa”’). Osiemna-
stowieczny autor kreuje postac¢ Scyty, ktory oglada cywilizacje grecka i, zawiedziony, chet-
nie wraca do swojej Scytii, bo w cywilizacji europejskiej, greckiej, zobaczyt przerazajace sys-
temy polityczne. Ksigzka byta bestsellerem przetomu XVIII/XIX wieku. Stuzyta ona jako lek-
cja historii do poznania dziejoéw starozytnej Grecji. Natomiast Chateaubriand wpisat rewo-
lucje francuska i jej kolejne fazy (a wiec ,pozerajaca wtasne dzieci”) w dzieje Aten, Sparty
itp. Dostrzegat pewne elementy i podobienstwa miedzy rewolucja, ktéra odbywa sie w jego
epoceiktérejdoswiadcza, atym co sie dziato w starozytnej Grecji ogladanej przez madrego
Scyta. ,Esej orewolucjach” wydany przez wydawnictwo Gallimard w serii ,Bibliotheque de la
Pléiade” ma ogromnailos¢ stron, chociaz pierwszy wariant rekopisu jest bardzo szczupty.
Cate zycie, kiedy nastepowaty kolejne zmiany polityczne i spoteczne, Chateaubriand popra-
wiat swojag ksigzke. Wykreslat i zmieniat rzeczy dlan kompromitujgce. W ten sposob przez
cate zycie tworzyt palimpsest na swoim pierwotnym dziele. Wtasnie te poprawki wydat Gal-
limard. Konkluzja ksigzki jest bardzo ciekawa - pisarz znajduje sie w Kanadzie nad Niagara
i poznaje wsrod plemion indianskich Francuza, Philipa Le Cocq, ktéry go zaskoczy#t, bo, tro-
che znieksztatcajac swojg francuszczyzne, zapytat go: ,Co sie dzieje we Francji?” Chateau-
briand odpowiedziat mu, ze byta rewolucja francuska. Nowo poznany Francuz odpowiedziat
mu na to, ze nic o tym nie wie. Wtedy autor ksigzki snuje bardzo ciekawg ideg, ze rewolucja
jest w nas. Philippe Le Cocq nie zdawat sobie nawet sprawy, ze co$ takiego mogto zaist-
nie¢ - jego niewiedza wymazata caty tragiczny epizod historii Francji nieistniejgcy dla niego.

Innym swiadectwem dotyczgcym rewolucji francuskiej jest ksigzka Pani de Staél pod tytu-
tem: ,Considérations surlarévolution francaise”(wydana posmiertnie w 1818 r.). Cérka Jacqu-
esa Neckera, ktéry - przypomnijmy - zostat zdjety zurzedu intendenta, co byto jedng z przy-
czyn wybuchu rewolucji francuskiej, interpretuje wydarzenia rewolucyjne z punktu widze-
nia mieszczanstwa (Necker mimo ogromnej fortuny nalezat do trzeciego staniu)i ministe-
rialnej pozycji swego ojca, ktorego uwielbiata. Ta rodzinno-mieszczanska pespektywa sta-
nowi o stabosci jej bardzo subiektywnej analizy.

Trzecim myslicielem, ktoéry zrelacjonowat w 1797 roku Rewolucje Francuska rowniez ,nazywo”,
byt Joseph de Maistre. Opisat on wydarzenia rewolucyjce w ,Considérations sur la France”
(,Rozwazania o Francji”). Jego koncepcja jest zwigzana z zasadg predestynacji: ,Pan Bag
wymierzy kare narodowi francuskiemu za to, ze podniesli zbojecka reke na kréla, monar-
chieiludzi bezbronnych. W takim razie bedzie strzyga ciat”. Autor ,Wieczorow petersbur-
skich” przyznat, ze powroét do pierwotnego stanu sprzed rewolucji to tak, jakby ktos ,chciat
wlac¢ do butelek jezioro genewskie” - inaczej mowiagc, nastagpita juz taka zmiana strukturalna
przestrzeni spoteczno-politycznej, ktorej nie da sie odkrecic.
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Dr Marta Maj: Dziekuje. Niewatpliwie rewolucja francuska miata ogromny wptyw na rozwoj
mysli republikanskiej. Jeszcze profesor Adam Wielomski. To samo pytanie. Wspomniat pan
tez w swojej poprzedniej wypowiedzi o tej suwerennosci ludu, narodu, tej volonté generale.
Czym jest ten francuski ideat republikanski? Czemu jest tak specyficzny?

Prof. Adam Wielomski: Jakis czas temu w bibliotece w Berlinie studiowatem temat Jacqu-
esa Bossueta ijego mysl polityczna. Znalaztem tam ksigzke o retoryce Bossueta, ktora
zaczyna sie od swietnej anegdoty, ktérg przetocze. Autorka méwi w ten sposdéb: Kiedy roz-
mawia sie z Francuzami to wtasciwie wszyscy Francuzi twierdzg i deklarujg sie jako szcze-
rzy republikanie i zwolennicy republiki. Jednak, gdy tych samych Francuzow spyta¢, kiedy
Francja miata najwieksza chwate w swiecie, to wszyscy bez wahania, jak jeden maz odpo-
wiedzg, ze za Ludwika XIV. To jest jakby ten problem i dylemat, dlatego, ze republikanizm
kojarzy sie zpewnymi wartosciami, ktére ewoluujg w czasie. We Francji republikanizm poja-
wia sie w XVIIl wieku, w epoce o$wiecenia w wyniku reakcji na stabe rzady nastepcy Ludwika
XIV, czyli Ludwika XV oraz pozniejszej tak zwanej regencji i stabe rzady Ludwika XVI. Poja-
wia sie niejako w marzeniu, ze ojczyzna odzyska swojg chwate, gloire. Jakby z poczucia tego,
ze rola Francji w swiecie i Europie stabnie. Stad pojawia sie ten ideat republikanski, staro-
zytnego Rzymu, atenski, Sparty, toznaczy ideat potgczenia obywatelaizotnierza, po to zeby
ojczyznie nadac¢ chwate. Republika kojarzy sie nie zdemokracja lub liberalizmem, toleran-
cjaitak dalejjak to nam sie dzisiaj taczy. Filozofom oswiecenia i myslicielom, politykom rewo-
lucji francuskiej kompletnie sie to tak nie kojarzy. Jest taka znana ksigzka Jakuba Talmona,
ktora pojawita sie w polskim ttumaczeniu pod tytutem: ,Demokracja totalitarna”, polegajaca
natym, ze jest to demokracja kompletnie nie pluralistyczna. Demokracja polega na tym, ze
narod wypowiada sie bezposrednio, bez krola, ale jednogtosnie. Nardd przede wszystkim
zyje ideg patriotyzmu. Siegano do Cycerona, ktory definiowat, ze istotg republiki jest patrio-
tyzm, a nie rzady ludu. W momencie, w ktérym krolowie nie dali Francji chwaty i wielkosci,
trzeba siegnac¢ porepublike, po lud, po narod francuski, ktéry ta chwate wreszcie zdobedzie
ponownie i doréwna Ludwikowi XIV. On jest tak naprawde wielkim nieobecnym rewolucji fran-
cuskiej. Rewolucja jest bardziej republikanska, ale od drugiej strony chce wielkiego przy-
wodcy, ktory poprzez patriotyzm da narodowi chwate. Wtasnie stad rewolucja konczy sie na
postaci Napoleona. czyli nowego cesarza, wtadcy, nowego Karola Wielkiego, Ludwika X1V,
ktoéry poprowadzi Francuzéw ku budowie francuskiej Europy i przewadze na kontynencie. To
nie jest przypadek. Republika kojarzy sie przede wszystkim z patriotyzmem i wielkoscig Fran-
cji. Tomadac¢ republika w okresie rewolucji francuskiej. Potem mamy ta tradycje republikan-
ska, ktora sobie funkcjonuje dos¢ dtugo w ten sposdb. Nie jest ona tradycjg demokratyczng.
Znalaztemu Louisa Barrésa anegdote, ktora méwi, ze znat kiedys starego republikanina, kto-
remu zadat pytanie: Czy chcesz demokracji? Odpowiedziat, ze chce demokracji. Kontynu-
ujac rozmowe zapytat: Czyli chcesz. zeby lud sie wypowiedziat? Stary republikanin sie ztym
zgodzit. Zadat wiec nastepne pytanie: Co bedzie, jesli lud wybierze kréla? Rozmdéwca odpo-
wiedziat: To bede protestowat. Zadat swojemu rozmoéwcy kolejne pytanie: A co bedzie, jesli
protestami nie da sie nic zrobi¢? Republikanin odpowiedziat: To wezme strzelbe, wyjde na
ulice i bede walczy¢ o republike. Takze bym powiedziat, ze to nie sg ci republikanie z tymi
wartosciami mieszczanskimi. Z wartosciami mieszczanskimi kojarzy sie dopiero trzecia
republika ukonstytuowana na dobre dopiero w 1875 roku i istniejgca do 1940 roku. To jest
republika mieszczanska, kupiecka, handlowa, antyklerykalna, wolnomularska, wolnomysli-
cielskaitak dalej. Wtedy pojawia sie ta wizja republikanizmu mieszczanskiego, ktory nie jest
tak silnie potgczony z patriotyzmem, tylko jest potgczony zrozwojem kapitalizmu. W tej repu-
blice jest caty czas wielka zadra w postaci utraty Alzacji i Lotaryngii w 1870 roku, jest Leon
Gambetta, ktory ciggle mowi, ze Francuzi myslg o tych terenach, ale nie méwig o
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tym gtosno. Republika tak nie méwita o tym gtosno, ze praktycznie o tej Alzacji i Lotaryngii
zapomniano. Wtasnie stad potem stynne wielkie afery na przetomie XIX i XX wieku - afera
Georgesa Boulangera, czy panamska Alfreda Dreyfusa. Ta ostatnia byta skandalem finanso-
wym, ktory przeistoczyt sie w polityczny. Tamte afery sg autentycznie politycznymi, ktére
tak naprawde tocza sie o to, zeby republika odzyskata swdj patriotyzm i myslata o Alzacji
i Lotaryngii. Paradoksalnie stad ostatecznie wyjdzie zanegowanie republiki z czystego repu-
blikanizmu, poprzez neobonapartyzm Paula Dérouléd’a i Barrésa odwotanie sie do monar-
chii absolutnej Burbondw przez Charlesa Maurrasa i Action Francgaise. To sg dwa modele.
Jedento jest chwata Francji poprzez republike. Republika tutajjest traktowana tylko i wytacz-
nie jako pewne narzedzie, gdy krolowie sie nie sprawdzili. Potem jest ta republika liberalna,
mieszczanska, w takim pojeciu jakie my dzisiaj uznajemy za pojecie republikanskie. Trzeba
te pojeciazdecydowanie od siebie odrézni¢, poniewaz ci pozniejsi republikanie uwazaja tych
pierwszych zajakichs wariatow nawiedzonych, ktérzy chcieliby wywotywac wojny na chwate
Francjii temu podobne, a wazniejsze sg rzeczy takie jak konto bankowe, akcje, gietda i tak
dalej. Ta republika sie zmienia. W okresie Il Republiki republikanizm nabiera innego sensu.
To sg przede wszystkim wartosci mieszczanskie, kapitalistyczne, takie jak oszczednosci,
praca, inwestycje, gietda. Z drugiej strony radykalny antyklerykalizm Ill Republiki, potgcze-
nie chrzescijanstwa, doktadniej katolicyzmu z monarchizmem i zlanie sie republikanizmu
z wojujgcym laicyzmem. To nie jest laicyzm na zasadzie, uznajacej, ze kto chce wierzy¢, to
niech sobie wierzy, a kto nie chce, niech nie wierzy. To jest narzucanie Francji katolickiej libe-
ralnegoiantyklerykalnego swiatopogladu poprzezlaickg i republikanska szkote. Wspotcze-
sny republikanizm francuski sie kojarzy przede wszystkim z tymi warto$ciamilaickimi, suwe-
rennoscig ludu. Chwata Francji gdzies sobie istnieje. Kazdy Francuz by chciat, zeby ta Fran-
cjabytawielka, ale tarepublika traktuje tych republikandw patriotow juz jako marzycieli. To
jest wyraznie widoczne. Traktuje ich na zasadzie mtodych i naiwnych ludzi. Ta wspotczesna
republika francuska w tej chwiliidzie w catkowity rozktad, poniewaz jakby gtéwnaidea fran-
cuskiej republiki, état nation, panstwo narodu. Panstwo, w ktorym jest homogeniczny naréd
nawzoér Rousseau, absolutnie nie jest liberalny, tylko homogeniczny kulturowo, cywilizacyj-
nie, jezykowo i tak dalej. Caty proces centralizacji. Ona sie w tej chwili rozpada pod wptywem
imigrantow, powstawania spoteczenstwa wielokulturowego itd. Juz wprost sie méwi o tym,
ze nie ma jednej Francji, sg oddzielne Francje: Francja burzuazji z bogatych dzielnic, robot-
nicza, imigrantéw, kultury LGBT i tak dalej, francuski état nation ulega dezintegracji. Wta-
$nie stad takie ostatnie idee, ktore pojawiaja sie we Francji, szczegolnie na centroprawicy,
to znaczy idee jakiegos$ zachowania jednosci poprzez laicyzm jako taka oficjalng doktryne
francuska. Paradoksalnie ten postulat rewolucji francuskiej, republikanizmu patriotycznego,
w ktorym wszystko trzeba poswiecic¢ dla Francji, idea, ktorg najlepiej wyrazili kiedys jako-
bini. On w tej chwili stat sie wprost konserwatywny i reakcyjny we Francji. Napisatem ostat-
nio tekst, w ktérym sformowatem teze, ze paradoksalnie te ugrupowanie, ktére uchodzi za
skrajnie prawicowe, naprawde realizuje postulaty rewolucji francuskiej, homogenicznego
republikanskiego état nation. Podczas gdy francuska klasa polityczna z tym état nation sie
pozegnata. Gtosi spoteczenstwo wielokulturowe, w ktérym état nation ulegt catkowitej dez-
integracji. We Francji caty czas jest rozdzwiek pomiedzy republikg Habermasa, czyli taka
pluralistyczng, swiatopogladowg, mocno nihilistyczng, w ktorej kazdy sobie wierzy w co chce,
atgrepublikg patriotéw, dla ktérych Francja jest ponad wszystko i ktora traktuje Francje
i chciataby jg widzie¢ jako jeden skonsolidowany narod wokdt wartosci republikanskich. To
jest tradycja republikanska, ale nie liberalna.
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Dr Marta Maj: Dziekuje. Mysle, ze temat francuskiego ideatu republikanskiego i czym we
Francji jest samo pojecie republiki, zostat omowiony. W takim razie moje kolejne pytanie.
Tematem dzisiejszej debaty jest przyjrzenie sie tym wspolnym tradycjom republikanskim
Francji i Polski. W takim razie, co z tg Polskg? Co z polskim republikanizmem? Mowimy o |,
I, Il Rzeczpospolitej, czyli tak naprawde méwimy o republice. Czy te idee, ktére przyswie-
caja Rzeczpospolitej, polskiej republice, polskiej mysli republikanskiej, sg podobne do tych
francuskich? Czy rzeczywiscie widzimy jakis$ punkty wspdlne, czy jednak to sg dwa zupet-
nie osobne pojecia?

Prof. Adam Wielomski: To réznie bywa. Najpierw zaczelismy méwic od republiki 1789-1791.
To sg dwa inne republikanizmy. Polski republikanizm jest republikanizmem szlacheckim
konfederatow barskich. Podczas gdy wtedy we Francji republikanizm jest nurtem rewolu-
cyjnym, ktory dazy z jednej strony do oddania wtadzy narodowi, obywatelom. To sg przede
wszystkim osoby ptacace podatki. Mozna powiedzie¢, ze we Francji jest to model demokra-
tyczny, mieszczanski. W Polsce natomiast funkcjonowat woéwczas przez caty czas model
szlachecki. Gdy na przyktad spojrzy sie na to, co w tej chwili moze sie wydawac¢ dziwne dla
wspotczesnego Polaka, skad jest ta popularnos¢ Jeana Jacquesa Rousseau. Popularnosc¢
posrod polskiej szlachty mysliciela, ktéry gtosi suwerennosc ludu, a nie szlachty. Popular-
nosc¢ tawynikaztego, ze Jean Jacques Rousseau jest traktowany przez konfederatéw bar-
skich jako wyraziciel suwerennosci narodu, a narod to szlachta. Mysle, ze Michatowi Wiel-
horskiemu iinnym konfederatom barskim nie przychodzi do gtowy to, ze chtopi panszczyz-
niani sg czescig suwerennego narodu. Im sie wydaje, ze narod szlachecki jest narodem.
We Francji rowniez jest grupa zwolennikow rzagdow starej arystokracji. Tutaj mam na mysli
przede wszystkim Emmanuela-Louis-Henri de Launay’a, hrabiego d’Atraigues, i jego jakby
frakcje, ktora tez uwaza, ze suwerenny lud we Francji, o ktérym pisze Rousseau. to francu-
ska szlachta. Rousseau jest bardzo popularny w opozycji tak zwanego parlamentu pary-
skiego, czyli grupy prawnikow, strzegacych starych praw, poniewaz lud, narod, tgczony jest
ze szlachtg, a nie z ogo6tem spoteczenstwa.

Prof. Remigiusz Forycki: W tekscie Konstytucja 3 maja byt projekt, aby podnies¢ do rangi
szlachty caty nardéd.

Prof. Adam Wielomski: Konstytucja 3 maja jest bardzo niespéjna, jesli chodzi o pojecie narodu.
Z jednej strony przyznaje prawa polityczne narodowi szlacheckiemu, a z drugiej strony mowi
o wszystkich Polakach jako o suwerenie. Z resztg z samej konstytucji jakby wynika to, ze
suwerenem w znaczeniu obywatelskim, juz nie jest tylko szlachta, tylko sg posesjonaci. Z tej
grupy suwerennej wyeliminowana zostaje szlachta gotota, a do tej grupy dotgczone zostaje
zamozne mieszczanstwo. Jakby takimiideologami, doktrynerami tego nowego pojecia oby-
watelstwa byli Hugo Kottagtaj lub Stanistaw Staszic, w Polsce w tym czasie. Wtasciwie do Pol-
ski w tym czasie, poza jakimis polskimi Jakobinami, co wieszali obrazy zdrajcéw w Warsza-
wie, ten radykalizm jakobinski, republikanizm w tym rozumieniu, nie dochodzi. Caryca Kata-
rzynaalbo Prusacy po Europie rozpowiadaja, ze idg gasi¢ burze rewolucyjng w Polsce, ale tak
nie jest. Pomiedzy rewolucjg francuska, a ta nazwijmy to rewolucja polska jest zasadnicza
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roznica. Rewolucja francuska jest skierowana przeciwko wtadzy i wzmocnieniu tej wtadzy
poprzezjej przeniesienie na lud. Podczas gdy rewolucja polityczna w Polsce zwiehczona Kon-
stytucja 3 maja skierowana jest nawzmocnienie wtadzy i stworzenie monarchii konstytucyj-
nej. Mozna powiedzie¢, ze w pewnym momencie te projekty zblizaja sie do siebie, to znaczy
wtedy, gdy w Polsce ma miejsce uchwalenie Konstytucji 3 maja, rosnie pozycja kréla, a we
Francji w tym czasie pozycja Ludwika XVI jako kréla spada. Ostatecznie ten projekt republi-
kanski przemienia sie w swoje przeciwienstwo, we Francji w postaci bonapartyzmu, a Pol-
ska niknie. W Polsce, emigranci, wielka emigracja szczegolnie, w okresie miedzypowstanio-
wym najchetniej przebywa we Francji. Z tego prostego powodu, ze jezyk francuski jest jezy-
kiem znanym wsrod warstw kulturotworczych, ktore stojg na czele poszczegolnych powstan.
Ztegowynika, ze naturalny kierunek to jest Francja. Nie jest tym kierunkiem na przyktad swiat
anglosaski, bo jezyk angielski nie byt jezykiem znanym w Europie, w XIX wieku, szczegdlnie
w pierwszej potowie. Jezyk angielski uchodzijeszcze zajezyk pospolstwa, a nie ludzi kultury.
We Francji sprawa polska jest popularna. Szczegélnie wsrod demokratow, ktérzy chca, wimie
patriotyzmu republikanskiego, wojny. Chcg wojny o wyzwolenie wszystkich ludow $wiata za
pomocag armii francuskiej, po to, zeby stworzy¢ jakas federacje europejska, ktorej stolica
bedzie w Paryzu. Pamietajmy, ze, co by nam Francuz nie opowiadat i nie twierdzit o tym, ze
jest kosmopolitg, chce znies¢ panstwa narodowe i tak dalej, to jak go zapytamy: Jak postanie
tarepublika europejska, to gdzie bedzie miata ona stolice? Kazdy Francuz, najwiekszy kosmo-
polita, bez wahania spojrzy na nas jak na wariata i odpowie, ze oczywiscie w Paryzu. To jest
takie przekonanie troche mesjanistyczne Francuzdw. Sprawa polska traktowana jest jak taki
papierek lakmusowy prawdziwego republikanizmu. Oznacza to wojne z reakcyjnymi mocar-
stwami, Prusami, Austrig, a potem Austro-Wegrami i przede wszystkim z taka reakcja reak-
cji w postaci Rosji carskie;j.

Wptyw Francuski na polska mysl polityczng bedzie sie uzewnetrzniat w okresie miedzywojen-
nym. Konstytucja marcowa, ktorajest probg przepisania na warunki polskie konstytucjiz1875
roku, konstytucji lll Republiki Francuskiej, ktéra traktowana jest tako wzor. Z resztg paradoks.
We Francji opozycja prawicowa po aferach Boulangerai Dreyfusa uwaza, ze republika sie nie
sprawdzaido niczego sie nie nadaje. Przyktadowo Charles Maurras rzucit swoje stynne pyta-
nie: republika czy ojczyzna? Z kolei w Polsce prawica na czele z endecjg, zRomanem Dmow-
skim, uwaza, ze model francuski jest Swietny. Francja wydaje sie by¢ panstwem stabym, repu-
blikanskim, w ktérym ciaggle sg zmiany rzadu, ale Francja w 1918 roku, pokonata Cesarstwo Nie-
mieckie. Wydawatoby sie, ze silne zwarte i tak dalej zostato pokonane przez Francje. Z tego
powodu Francja uchodziza wzér, prawdziwy wzorzec. Endecja popiera francuski model kon-
stytucjonalizmu. Jak sie spojrzy na okres miedzywojenny, to rzeczywiscie, mysl polityczna
w Polsce jest bardzo mocno uzalezniona od mysli francuskiej. Stanistaw Cat Mackiewicz cig-
gle sie powotuje nato, co pisali w Action Frangaise, a co napisat Jacques Bainville. Inni mysli-
ciele to samo, studiujg we Francji. Wielu z nich do Francji jezdzi. Francja wtedy, dla Polski jest
pewnego rodzaju centrum $wiata. Upragnionym zachodem, czyms takim, czym dzis dla Pola-
kow jest swiat anglosaski, Stany Zjednoczone. Wptyw francuski upada w XX wieku. On jesz-
cze funkcjonuje gdzies tam za epoki Gierka, a tak naprawde upada po 1989 roku. Wtedy, gdy
w Polsce rosng wptywy anglosaskie, szczegdlnie amerykanskie, wptywy polityczne, kapita-
towe iinne. Wraz ztym rowniez upada znajomos$c¢ jezyka francuskiego. W tej chwili w Polsce
jezyk francuskijest kompletnie nieznany. To, co Polacy wiedzg o Francji to gtéwnie juzrecep-
cjazaposrednictwem literatury anglosaskiej. Mozna powiedzie¢, ze Polska przestata by¢ fran-
kofilska, poniewaz w tej chwili Polacy Francjijuz absolutnie nie znaja, nie rozumiejg, nie doce-
niaja. Francja w Polsce traktowana jest jak taki kraj, jak na przyktad Portugalia. Tylko moze
blizej geograficznie, ale kulturowo jest Polakom juz catkowicie obcy.

18

2

~ HISTORIA, PRAWDA, TERAZNIEJSZOSE ,
JAK PROWADZIC STOSUNKI MIEDZYNARODOWE W KONTEKSCIE PRZESZ£0SCI?

Prof. Remigiusz Forycki: Wstyd przyznac, ale Francja popadta dzisiaj w zapomnienie. Jezeli
chodzi o wspolne wartosci, to na pewno Polacy z Francuzami mieli podobne zapatrywania
po Powstaniu Listopadowym: modnym sloganem propagowanym w prasie paryskiej byto:
,Toute la France est polonaise”(,Cata Francjajest polska”). Byt olbrzymientuzjazminie tylko
w przywitaniu uchodzcow. Warto przypomnie¢, ze ogromna rzesza najwiekszych artystow:
Chopin, Mickiewicz, Norwid, Stowacki wyemigrowataiznalaztasie na,paryskim bruku”. War-
tosci etyczno-moralne po okresie restauracji i dgzeniu do wyzwolenia ludow byty wspadlne.
Francja z Polskg dogadywata sie rowniez co do Rosji. Wojna krymska stata sie totalng kle-
ska Mikotajal Romanowa, ktéry niedtugo potem umiera; wojne rozpoczynajg Anglicy i Fran-
cuzi, aPolacy czynnieich popierali. Do 1848 roku sytuacja jest klarowna, panuje ,le beau fixe”
(.piekna pogoda”); te wspodlne wartosci idg w parze z polskim programem walki ,Za Nasza
i Waszag Wolnosc¢”. Jezeli chodzi o Powstanie Styczniowe, to Napoleon Il kokietowat Pola-
kow i do konca nie byto wiadomo, jak Francuzi realnie chcieli poprze¢ narodowo-wyzwo-
lehcze starania naszych rodakéw. Natomiast rzecz sie zupetnie skomplikowata po klesce
Francji pod Sedanem w 1870 roku. Wtedy na horyzoncie pojawia sie Rosja jako ich sojusz-
niczkaiprzeciwwaga potegi Prus. Jest to juz widoczne na wystawie Sswiatowej, gdy Francja
obchodzita setng rocznice rewolucji francuskiej (z tej okazji powstaje wowczas wieza Eif-
fla). Zaraz potem, zawigzuje sie sojusz rosyjsko-francuski. Dla Polakdw byta to totalna kata-
strofa. Taka sytuacja trwa do | wojny swiatowej. O okresie miedzywojennym mowit pan pro-
fesor Wielomski. Honor Francji w czasie Il wojny swiatowej ratuje Charles de Gaulle, ktory
nie kupczyt ze Stalinem naszymi sprawami jak w Jatcie Churchill i Roosevelt. Natomiast
jego sytuacja byta ciezka, bowiem alianci uznawali wowczas rzad Philippa Pétaine’a; kiedy
byt w Rosji prowadzit na Kremlu rozmowy dla nas nie zawsze korzystne. Po |l wojnie $wiato-
wej de Gaulle nie dochodzi od razu do wtadzy. Powstaje sytuacja, kiedy budujac kolejna, V
Republike, ma w rzadzie zaréwno prawice jak i lewice zkomunistami i socjalistami wtgcznie.
Uznat tez, za cene rozbrojenia komunistow, ZSRR. To mu stworzyto dobry klimat i nawigzanie
wspotpracy z wtadzami peerelowskimi. Ch. De Gaulle byt tolerowany, a moze nawet powa-
zany, przez Moskwe. Ciekawe, ze prawie wszyscy obecni politycy francuscy przyznaja sie do
sympatii i korzeni gaullistowskich.

Jak to wyglada dzisiaj? Prezydent Emanuel Macron, po wygranych wyborach, zlikwidowat
zarowno lewice jak i prawice; bardziej jednak lewice - mogg oni liczy¢ najwyzej na 2-7 pro-
cent poparcia w przysztych wyborach. Czes¢ politykdéw prawicy przeszta najego strone.
Obecny prezydent jest w obecnie faworytem w kwietniowych wyborach. Poniewaz jednak
nie zrobit obiecanych reform(bezrobocie, zadtuzenie pafistwa, emigracja) Francja jest w tej
chwili narodem, ktory ma w swoim tonie formacje anarchizujace (,z6tte kamizelki’, rabusie
zprzedmiescia - ,les casseurs”, muzutmanscy integrysci). Wedtug wyktadni Hannach Arendt
to jest poczatek anarchii, ktora doprowadza czesto do systemow dyktatorskich. Po drugiej
stronie jest ob6z Marine Le Pen, ktéra jest naturalnym kontrkandydatem w przysztych wybo-
rach. Kto zwyciezy? Jeszcze nie wiadomo, ale ,czarnym koniem” wyboréw moze sie okazac
trybun ludowy Eric Zemmour. Wydaje sie, ze bardzo powazne szanse ma ,skrajna” prawica,
bowiem ludzie sie nie przyznaja, ze beda na nig gtosowali.

We Francji rocznie ptonie okoto 120 kosciotdéw. Poniewaz w 1905 roku Francja zniosta wta-
snos¢ prywatng kosciota i Swigtynie przeszty pod kuratele panstwa, to rzad powinien dbac
o to mienie. Ale czesto jest tak, ze lepiej po cichu spali¢ kosciot niz go remontowac, albo,
bardziej sie optaca zrobi¢ parking w miejscu swigtyni i wtedy wyrzuca sie ksiedza na bruk
(czesto widzi sie takie szokujgce sceny w laickiej do bolu telewizji francuskiej). Wydaje sie,
ze Francji potrzebna jest terapia szokowa.
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Dr Marta Maj: Dziekuje. Pan profesor troche juz wyprzedzit moje kolejne pytanie, ktore miato
dotyczy¢ tych terazniejszych stosunkdéw i stosunkéw historycznych. Ja te stosunki histo-
ryczne uktadaty sie wzajemnie miedzy Polskg a Francjg w dobie tego rozwoju historycznego?
W jaki sposob przektadajg sie te wspolne wartosci na to, jakie obecnie sa te stosunki pol-
sko-francuskie? Jak to jest ze stosunkami historycznymi polsko-francuskimi, a jak obecnie?
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Dr Marta Maj: Dziekuje. Historia stosunkdw Polski i Francji jest dos¢ bogata, ale niestety
dochodzimy do takiej tezy, ze obecnie gdzie$ te stosunki nie sg najlepsze. Co pan profesor
Forycki w tej kwestii by nam powiedziat?

Prof. Adam Wielomski: Polska formalnie ma stosunki dyplomatyczne z Francja, ale tak
naprawde Francja w ogole nie budzi zainteresowania w Polsce i odwrotnie. Widac¢ to cho-
ciazby po programach stypendialnych na propagowanie kultury francuskiej, dla polskich sty-
pendystéw we Francji. Mato idzie funduszy, coraz mniej, jakby Francuzi ten kierunek sobie
odpuscili. To co sie dzieje w stosunkach polsko-francuskich, to szukanie niezrecznych wypo-
wiedzi, typu, ze Polska miata okazje, zeby siedzie¢ cicho albo ze kto$ tam uczyt nas jedze-
niawidelcem itak dalej. Tak naprawde sa to jedyne realne stosunki pomiedzy Polska a Fran-
cja, to znaczy Francuzi jakby z gory zaktadaja, ze jest to czes¢ Europy, ktéra lezy w zainte-
resowaniu Niemiec. Za to oczekujg jakby, ze w ich strefie zainteresowania bedzie p6tnocna
AfrykaiNiemcy bedg to respektowali. Polska rowniez nie ma zadnych relacji z Francja, ponie-
waz w uktadzie sojusznikow przede wszystkim patrzy na Stany Zjednoczone, a w uktadzie
gospodarczym na Niemcy. Z punktu widzenia polskiej polityki zagranicznej Francjajest dosy¢
problematyczna na przyktad pan profesor Forycki wspomniat o de Gaulle'u, ktory cieszyt sie
duzym szacunkiem w Polsce z okresie peerelowskim. To wynikato nie tylko z tego, ze bywat
otwarty na komunistéw. Wynikato to réwniez z tego, ze wyprowadzit Francje z struktur woj-
skowych NATO. Budowat wtasny niezalezny od Stanow Zjednoczonych program nuklearny.
Dlatego byt dla Polski cennym sojusznikiem, poniewaz byt to kraj kapitalistyczny, ale anty-
komunistyczny i antyamerykanski. Nie byt traktowany jako kraj specjalnie wrogi, ale tez nie
jako koalicjant i sojusznik Stanow Zjednoczonych. W tej chwili polskie elity traktujag Francje
bardzo podobnie, to znaczy poniewaz Francja manifestowata i bedzie manifestowac swojg
odrebnos¢ polityczng w stosunkach miedzynarodowych, dyplomacji, od Stanow Zjednoczo-
nych. Polskie wtadze uwazajg Stany Zjednoczone za gtéwnego, w gruncie rzeczy jedynego
sojusznika, wiec traktujg Francje jako partnera ktopotliwego. Natomiast Francuzi traktujg
Polske jako wasala Stanow Zjednoczonych, z ktéorym tez nie ma co rozmawiac, poniewaz nie
jest to panstwo, ktore bedzie chciato emancypowac sie spod amerykanskiej hegemoni, co
chwile manifestujac swojg odrebnosc i niezaleznos¢. W tej chwili, poki nic sie nie zmieni na
scenach politycznych obydwadch tych panstw, to nie ma cokolwiek liczy¢ na lepsze i bardziej
dobre stosunki polsko-francuskie, poniewaz elity polityczne obydwoch pafnstw zupetnie ina-
czej wyznaczajg swoje interesy, inaczej je widza, a przede wszystkim inaczej ogladajg caty
system sojuszy miedzynarodowych. Polska i Francja tak naprawde sg moze nie w przeciw-
nych obozach, ale w obozach, ktore patrza na siebie z pewng niechecia. Nie ma co liczy¢ na
to, ze to sie szybko zmieni bez wymiany elit politycznych przynajmniej w jednym kraju, jak
nie we dwoch. To sie oczywiscie bedzie przektadato na kulture francuska i jej popularnos¢
w Polsce i odwrotnie. Francuzi generalnie inwestujg w kulture tam, gdzie chcg réwniez roz-
wijac stosunki polityczne i ekonomiczne. Tych w Polsce praktycznie nie ma.
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Prof. Remigiusz Forycki: Mam troche inng wizje. Wynika ona z pewnych rzeczy, ktére zda-
rzyty sie w polityce ostatnich lat. Trzeba bardzo duzo spraw przewartosciowac, zeby sie
zorientowac¢ w jakim kierunku idzie Europa. Pierwszy, niezwykle wazny element, to sprawa
brexitu. Anglia wyszta z Europy, a przeciez razem z Francjg miaty bardzo silng armie. Armia
angielska nie nalezy juz do Unii Europejskiej i nie bedzie walczyta ani o Warszawe, ani o Paryz,
czylijedyna sitg wojskowg, zarsenatem nuklearnym, ktora sie liczy w Unii Europejskiej jest
armia francuska. Trzeba przewartosciowac sprawe obronnosci europejskiej, na przyktad
wiem, ze istniat projekt, aby Francja otoczyta Europe obronnym parasolem atomowym po
brexicie. Na spotkaniu w ktorym uczestniczytem online byty Ambasador Francji w Polsce
tego nie potwierdzit, ale tez tego nie wykluczyt. Polacy w tej chwili sg w takiej sytuacji, ze
jezeli Niemcy dogadajg sie z Rosjanami(sprawa Nord Stream 2 szczerzy ztowieszczo zeby),
to powtorzy sie uktad, ktory az nadto znamy. To nie jest dobra, szczesliwa sytuacja. Zakta-
dam, ze sprawy nie p6jda na tak daleko, ale nikt nie wie, jak one sie potocza. Moim argumen-
tem, zeby przewartosciowac stosunek Polski do Francji jest wtasnie sprawa armii. Kissin-
ger mowit: ,Nowy Jork nie bedzie sie bit o Warszawe albo o Paryz”. Tutaj mamy taka niewy-
razng sytuacje; oczywiscie bardzo dobrze, ze jestesmy w NATO, ale jestesmy réwniez w Zle
pouktadanej Europie.

Drugarzecz to jest sprawa koncepcji Zbigniewa Brzezinskiego, ktéry zaktadat, ze dla Pola-
kow wazniejsze niz NATO i wejscie do Unii Europejskiej jest wejscie do NATO Ukrainy - byt
rzecznikiem wolnej Ukrainy. On to gtosit bardzo wczesnie, jeszcze zanim Polska weszta do
NATO, albo zaraz po tym fakcie. Tak sie sktada, ze ta koncepcja jest obecnie realizowana
w Stanach Zjednoczonych. To jest kluczowy kraj i stusznie Polacy kupujg F-186, a nie francu-
skie miraze. Natomiast, koncepcja Brzezinskiego wolnej Ukrainy jest obecnie bardzo nie-
pewna po Krymie, Donbasie i ostatnich wydarzeniach na Biatorusi. Francuzi bardzo dbaja
o basen Morza Srodziemnego - dla nich to wtasnie ta przestrzen jest najwazniejsza; Pol-
ska zas walczy o bezpieczng granice na wschodzie. W tej chwili Biatorus i Ukraina stanowig
istotny problem. Powinno sie tutaj dogadac¢ z partnerami z Unii Europejskiej i znalez¢ kon-
sens, aby wypracowac¢ wspolng polityke zagraniczng Zjednoczonej Europy. Basen srodziem-
nomorskiiflanka wschodnia - to sg priorytety, od ktérych nie ma ucieczki.

Oczywiscie rolnictwo nas nie dzieli tylko taczy; jakby$my obserwowali, jak w Unii Europej-
skiej FrancuziiPolacy gtosujg przy sprawach rolniczych, to wiosek jest prosty: jestesmy na
tej samej dtugosci fal i gtosujemy w taki sam sposdéb. Rolnictwo w Polsce i we Francji jest
niezwykle wazne i tutaj nie ma powaznych kontrowersji.

Po wyjsciu Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej jest tak inna sytuacja, ze co prawda jezyk

angielskinie straci swojej sity przewodniej, ale bardzo ostabi site uderzeniowa. Jezyk angiel-
skinie bedzie juz wehikutem cywilizacji ,British Commonwealth” w Unii Europejskie;j.
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Dr Marta Maj: Dziekuje bardzo. Prosze o stowa koncowe. Przejdzmy do zakohczenia. Teza
gtowna, ktérg sobie postawilismy, czyli ,1789-1791. Francuski i polski republikanizm. Odnie-
sienia w relacjach bilateralnych”. Moze w kilku zdaniach na podsumowanie, jak ta historia
wptyneta na stosunki polsko-francuskie. Prositabym o ostanie zdanie.

Prof. Remigiusz Forycki: Przytocze opinie Hannah Arendt, ktéra w swoich ocenach poli-
tycznych bardzo sie wzorowata na A. de Tocqueville'u, chociaz miedzy nimi byta zasadnicza
réznica: Hannah Arendt uwazata, ze Europa juz wyczerpata swoje korzenie, z ktorych moze
czerpacikorzysta¢ w budowaniu swojej potegi. Jest to szczegdlnie widoczne po Il wojnie
Swiatowej i po tragicznym bilansie dwdch systemow totalitarnych: niemieckimiradzieckim.
W zwigzku z tym miata ona przekonanie, ze Tocqueville ma catkowitg racje i jest cos takiego
jak niezrywanie z historig. Nie ma,punktu zero historii". Zawsze to powtarzat Czestaw Mitosz
iludzie, ktérzy badajg systemy totalitarne, ze istnieje pewna ciggtos¢ w spoteczenstwie oby-
watelskim, ktorej nie udato sie zdtawic¢ ani nazistom, ani sowietom. Dla Hannach Arendt ta
ciggtoscjest wrzadzie rad. Nie chodzi tutaj oczywiscie o sowieckie rady ludowe, tylko o kon-
cepcje rad wedtug Jeffersona. Mamy do czynieniaz czyms takim jak skupienie wtadzy w pew-
nych okregach, na przyktad w samorzadach, instytucjach charytatywnych i tak dalej. Wtedy
ogniskuje sie wtadze, ktora nie powinna by¢ rozdrobniona - zeby by¢ skuteczng, musi ona
by¢ wtadza petna. W swojej ksigzce ,0 rewolucji” H. Arendt poréwnuje rewolucje francuska
zrewolucjg amerykanska. Rewolucja amerykanska madla niej te przewage, ze jest rewolucjg
wolnosciowg: wprowadza hasto wolnoscina sztandary i wokot tej idei organizuje sie spote-
czenstwo obywatelskie. Natomiast rewolucja francuska byta nastawiona naréwnosci bra-
terstwo. Ta idea wyroita to, co najgorsze mogta wyroic¢: systemy rownosciowe w wypadku
Sowietéw i nacjonalizm oraz faszyzm wtoski i niemiecki. Alexis de Tocqueville obserwujgc
i czytajgc ,Kajety skarg”, doszedt do wniosku, ze ludnosc¢ nie chciata smierci krola, aw swo-
ich zadaniach, o ktore prosit krél Ludwik XVI(przypomnijmy wnuk Marii Leszczynskiej) nie
chciata tez zmian rewolucyjnych, gwattownych. Tocqueville przestudiowat wszystkie te
dokumenty, z ktérych dowiedziat sie, ze przed 1789 r. chtopi kupowali ziemie i stawali sie
bogaci. Zaczeto sie reformowac panstwo, a potem, niestety, zatrzymata to rewolucja fran-
cuska i epoka napoleonska. Dopiero za restauracji wrécita dobra passa reformowania. Na
podstawie opracowan ze ,Starego i nowego porzadku” mozna wywnioskowac, ze rewolucja
francuska byta, dla Tocqueville'a, bezsensowng stratg ludzi i czasu; zatrzymata ona reformy,
ktore byty juz zaawansowane i wyrzadzita ogromne zniszczenia duchowe oraz materialne.
Uwazam, ze idea republikanska, ale nie narzucona przemoca i zadekretowanaz gory, wniosta
bardzo duzo do mentalnosci Europejczykow. Republikanska Polska - z piekng tradycjg Kon-
federacji barskiej - jest dzisiaj dziedziczka tej idei. Warto jg kontynuowac i pogtebia¢, gdyz
moze nas jeszcze niejednego nauczyc¢. To jest moja, optymistyczna, konkluzja.

Prof. Adam Wielomski: Spotkalismy sie, by porozmawia¢, o tradycjach Polski i Francji, szcze-
golnie z lat 1789-1791. Na zakonczenie powiem, ze szczesliwy jestem z tego, ze nasi przod-
kowie we wspomnianym okresie z tradycji francuskiej nie korzystali. Nie mieliSmy polskich
Robespierrow, Saint Justow, Babeuféw, czyli wszystkich tych masowych mordercow, ktérzy
chcieliby gilotynowa¢ wszystkich tych, ktérzy o polityce mysleliinaczej niz oni. Polska rewo-
lucjaw tej perspektywie francuskiej byta kontrrewolucja, dlatego ze byta w kierunku wzmoc-
nienia panstwa, a nie jego anarchizacji. Dlatego pomimo pewnych podobieAstw uzywanych
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pojec¢, na przyktad Tadeusz Kosciuszko przettumaczyt najezyk polski francuskie stowo nie-
podlegtosc¢ -indépendance, wprowadzajac je do jezyka polskiego. Na szczescie mimo tych
wszystkich podobienstw te rewolucje poszty zupetnie w innych kierunkach. O ile tradycja
rewolucji francuskiej dla Francji jest morderczaizabojcza, o tyle tradycja polskich reforma-
torow z tego samego okresu jest dla Polski tradycjg wielka i wspaniata, bo pokazujaca, ze
wykrzesalismy sami wtasne sity, aby reperowac¢ wtasne panstwo, chociaz nie zdagzylismy,
bo panstwo to upadto. Generalnie, mysle, ze te dwa zderzenia tych dwoch réznych swiatow -
francuskiego i polskiego z tej epoki, Swietnie wyraza powies¢ Henryka Rzewuskiego ,Listo-
pad”, w ktorej dwaj gtéwni bohaterowie to sg dwaj bracia, Polacy, w tym jeden wychowany
jako tradycyjny polski szlachcic, adrugijako francuski arystokrata. Oni moga sie wzajemnie
kochac¢ i mitowac jako bracia, ale tak naprawde oboje nalezg do dwoch cywilizacji. Nie cho-
dzi o to, ze ten francuskijest wyperfumowany i chodzi w pofnczoszkach, co dlajego polskiego
brata wydaje sie by¢ czyms dziwacznym. Tamten pierwszy, francuski, jest przede wszyst-
kim produktem ideologii oswiecenia, podczas gdy ten polskijest produktem nie sztucznym,
tylko naturalnym, organicznym polskiej tradycji narodowej. Mozemy podpatrywac inne tra-
dycje, musimy je badac¢iwiedzie¢ o nich jak najwiecej chociazby ztego powodu, ze cztowiek
wyksztatcony musi wiedzie¢, jak wyglgda swiat. Cztowiek wyksztatcony musi sie Swiatem
interesowac, ale to nie oznacza, ze powinien go papugowac. Jezeli dokonuje papugowania
i zaczyna plagiatowac cudze wzorce, to tylko znaczy, ze wstydzi sie samego siebie, swojej
narodowej kultury i tradycji. Polacy nie majg sie wstydzi¢ swojej tradycji i kultury. Patrzmy
na Francje, bierzmy z tej Francji, korzystajmy ztego co tam jest ciekawe, wielkie i wspaniate,
a tradycje rewolucyjna, jakobinska schowajmy sobie gteboko pod poduszke i lepiej tam nie
zagladajmy, bo moga z niej wyjsc¢ tylko na Swiatto dzienne, potwory.
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IDEA REPUBLIKANSKA W POLSCE PRZED ROKIEM 1789

Jezeli chodzi o Polske, to warto rozwazy¢ mysl polityczng Joachima Lelewela i jego wyktadnie naszego
republikanizmu, ktory -zdecydowanie inny niz wiekszos¢ systemow europejskich - wywodzi sie, jego zda-
niem, zgminowtadztwa. Natomiast pézniejszy republikanizm szlachecki ewoluuje od XVI wieku i wytyczaja
jego droge takie etapy jak: wprowadzenie w 1573 roku systemu elekcyjnego, Artykuty henrykowskie (Arti-
culi Henriciani), Pacta conventa, czy - zapoczatkowana w XVIl wieku - zasada liberum veto. W ten sposéb
rolakrolaw Polsce maleje kosztem magnatéw i ich klienteli, co doprowadzi w wieku O$swiecenia do anarchii
i upadku kraju rozgrabionego przez monarchow ,oswieconych”(Katarzyne Il, Fryderyka Il i Marie Terese).

Wazna role w politycznych rachubach polskich republikandéw odgrywat Jan Jakub Rousseauijego zasada
suwerennosci obywatelskiej (la volonté générale). Duzo zamieszania robi zresztg ttumaczenie tego ter-
minu najezyk polski. Sformutowany w Umowie spotecznej koncept byt okreslany w okresie rewolucji fran-
cuskiejjako ,suwerennos¢ narodowa”, pézniej - szczegdlnie w okresie Komuny Paryza, Frontu Ludowego,
rzadow socjalistéw, au nas w PRL-u -jako ,suwerennosc¢ ludowa”. Trzeba tu wyraznie zaznaczyc¢, ze Rous-
seau nie moze by¢ uznany za prekursora ani marksizmu, ani liberalizmu - kto tak twierdzi, bardzo powaznie

sie myli, bowiem kierunki te nie majg nic wspolnego z wyktadnig jego zasady suwerennosci obywatelskiej.

Innym myslicielem francuskim, ktory odegrat bardzo duza role w ksztattowaniu polskiego republikani-
zmu byt Monteskiusz i jego zasada rozdziatu wtadzy wykonawczej, ustawodawczej i sgdowniczej (warto
zaznaczyc¢, ze nawet Katarzyna Il w swoim Nakazie wzorowata sie na Duchu praw Monteskiusza). Zarowno
Rousseau, jak tez Monteskiusz odegrali posrednig role w powstaniu pierwszej w Europie Konstytucji 3-go
Maja i - pozniejszej o kilka miesiecy - Konstytucji Republiki Francuskiej.

Ale bodaj najwieksze zastugi w ksztattowaniu sie polskiej mysli republikanskiej miat jednak tworca Emila,
ktory byt autorem projektu konstytucji dla wolnej Polski. W swoim tekscie zatytutowanym Considérations
surle Gouvernement de Pologne (Uwagi o Rzqdzie Polskim), a napisanym na prosbe Michata Wielhorskiego,
reprezentujgcego konfederatdw barskich, francuski filozof wytozyt republikanskg zasade rzadow, wyni-
kajacazjego doswiadczen i przemyslen jako obywatela Republiki Genewy(gdzie dorastat) oraz dokumen-
tacji, ktorg otrzymat od barszczan. Mimo ze zaadresowany do Polakow, projekt Rousseau wykracza daleko
poza granice naszego kraju. W postepowej Europie, w ktorej wielkim, niespetnionym marzeniem wiek-
szosci narodow byto posiadanie wtasnej konstytucji, jego projekt byt szeroko dyskutowany i omawiany.
Intelektualna Europa podzielita sie wrecz na zwolennikow ,0$wieconych monarchow” (Wolter, Diderot,
encyklopedysci)irepublikandéw (Mably, Rousseau, Rulhiére). Maurycy Beniowski, na wygnaniu w Pietro-
pawtowsku (Kamczatka), wprowadzat nawet w zycie republikanskie zasady, ktére pdzniej zaszczepit na
Madagaskarze. Nie dziwi zatem popularnos¢ Jana Jakuba, jaka sie cieszyt wsrod polskich emigrantow,
ktorzy stworzyliw pétnocnej czesci Paryza dzielnice, tzw. ,La petite Pologne”, aby by¢ jak najblizej Erme-
nonville, gdzie rezydowat ich filozoficzny idol.
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Warto w tym miejscu wspomnie¢ tez o A. de Tocqueville’u, ktory co prawda opisat model demokracji
w Ameryce, ale jak sie porowna rewolucje amerykanska i francuska (jak to zrobita m.in. H. Arendt), to
wyraznie widac¢, jak wazne jest republikanskie spojrzenie autora Dawnego ustroju i rewolucji na obie te,
jakze rézne, rewolucje.

REPUBLIKANSKIE KORZENIE FRANCJI

Idea republikanska we Francji - gdzie krol Ludwik XlIl i kardynat Richelieu zepchneli arystokracje do opo-
zycji, a Ludwik XIV ,uwiezit” ja w ztotej klatce (Wersalu) - wyzynata sie dtugo i w bolach. Nie liczac kilku
myslicieli oraz przegnanych przez ,Kréla stonce” i potepianych papieska bullg Unigenitus jansenistow (kto-
rzy w 1789 roku poparli ,Konstytucje cywilng kleru”!), idea demokracji republikanskiej musiata poczekac
do drugiej potowy XVIIl wieku, aby skutecznie zaistnie¢ w mysli politycznej Francji. Pierwszym sympto-
mem ksztattowania sie idei wolnosciowych byto zapewne powstanie opinii publicznej, dogtebnie opisane
miedzy innymi piorem pani de Staél. Wymarzone przez mieszczanstwo panstwo konstytucyjne powsta-
wato na zebraniach frakcji, w klubach dyskusyjnych, wsréd encyklopedystéw, natamach prasy codzien-
nej, czy pod,Drzewem Krakow” (francuski odpowiednik londynskiego Hyde Parku). Jak sie wydaje, najbar-
dziej jednak znaczace w ewolucyjnym dazeniu do politycznych zmian we Francji byty tzw. ,Kajety skarg”
(Cahiers de doléances). Ludwik XVIzwrécit sie do trzeciego stanu, aby przez swoich przedstawicieli(gtow-
nie prawnikow, pozniejszych przywddcow rewolucji, takich jak: Robespierre, Danton, Saint-Just, Desmo-
ulins)wyrazili na pismie che¢ wprowadzenia korzystnych zmian, aby uzdrowic¢ powazna sytuacje kryzysowa.
W ten sposéb powstat ogromny materiat dokumentacyjny, ktory postuzyt miedzy innymi Tocqueville’owi
do oceny sytuacji politycznej, gospodarczej, spotecznejireligijnej przed, w trakcie i po rewolucji francu-
skiej oraz w okresie napoleonskim. Na bazie tych swiadectw, wyrazajgcych wole ludu, zostata powotana
do zycia Konstytuanta, ktorej obrady doprowadzity do uchwalenia Konstytucji | Republiki Francuskiej.

SWIADECTWA PISARZY 0 WYDARZENIACH Z ROKU 1789

Pierwszym myslicielem, ktory przychodzi na mysl jako swiadek i uczestnik wydarzen rewolucyjnych,
jest Frangois René de Chateaubriand, autor osobliwego dzieta pt. Essai sur les révolutions (Esej o rewolu-
cjach). Jego liberalne przekonania polityczne wyraznie odczuwalne w pierwszej fazie rewolucji, kiedy sytu-
uje sie w tradycji oswieceniowej (szczegdlni bliskie mu sg poglady spoteczno-polityczne Rousseau), nie
przeszkadzajg mu umiesci¢ w swoim tekscie stowa Marsylianki, gdzie obraz ,nieczystej krwi, ktéra zrosi
nasze skiby” odnosi sie do znienawidzonych arystokratéw, majgcych jak on partykute de przed nazwi-
skiem. W mysleniu autora Pamietnikow zza grobu koncept ,rewolucja”, to przede wszystkim ewolucja ciat
niebieskich na niebie, owa kopernikanska De revolutionibus orbium coelestium, czy - postugujac sie ter-
minologig Nietzschego - idea ,wiecznego powrotu”. Wzorujac sie na ksigzce J. J. Barthélemy’ego, Voy-
age du jeune Anacharsis en Gréce (wielki bestseller epoki Oswiecenia), wpisuje on swoje przezycia czaséw
rewolucji francuskiej w cykl rewolucji w antycznej cywilizacji greckiej i, podobnie jak Anacharsis, chet-
nie wraca do swojej barbarzynskiej krainy, ktorg przedktada nad, budzace przerazenie i wstret, systemy
polityczne, jakie widziat w Atenach czy Sparcie. Ksigzka Chateaubrianda zostata wydana w prestizowej
Bibliotheque de la Pléiade i stanowi ponad 450-stronicowe dzieto, chociaz pierwotny rekopis liczy tych
stron zalewie kilkadziesiat. R6znica bierze sie stad, ze pisarz cate zycie poprawiat swoj tekst, wykreslat
lub dobudowywat z uptywem czasu pietrowa narracje, tworzac osobliwy palimpsest naktadajgcych sie
warstw egzystencjalnych przezy¢, scisle zwigzanych z rewolucja francuska. Konkluzja eseju jest zaska-
kujgca: Chateaubriand znajduje sie w Kanadzie, niedaleko Niagary (symbol wulkanu namietnosci), gdzie
spotyka wsrod plemienia Indian swojego rodaka, méwigcego juz stabo po francusku. Pisarz opowiada
mu o Francji i, zogromnym zdziwieniem, dowiaduje sig, ze ten nic nie wie o wybuchu rewolucji i zdobyciu
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Bastylii. Wtedy Chateaubriand snuje ciekawg idee - stwierdza, ze rewolucja francuska jest w nas i, ze jak
nic nie wiemy o jej wybuchu i przebiegu, to rewolucji po prosu nie ma, ginie z naszej ,nieokreslonej” prze-
strzeni egzystencjalnej.

Innym waznym dzietem poswieconym wydarzeniom 1789 roku jest ksigzka pani de Staél pt. Considération sur
la France (Rozwazania o Francji). Wedtug corki Barona Neckera (jednego z najwazniejszych aktorow rewo-
lucji francuskiej), tylko przez umystowe O$wiecenie (les Lumiéres)mozna osiggng¢ wyzszy poziom cywili-
zacyjny panstwa. Baronowa byta zwolenniczka angielskiego systemu politycznego, gdzie wolnos$¢ zagwa-
rantowana przez Wielka Karte Swobod (Magna Charta Libertatum)i Commonwewlth of England (Wspodlnote
Anglii) wspotistniata z monarchig konstytucyjng. Stworzyta ona w swoim patacu w Coppet grupe wybit-
nych myslicieli, ktorzy studiowali tradycje republikanska, nacechowang liberalnym duchem teorii Rous-
seau i Monteskiusza. Obok Benjamina Constanta, spotykamy tu miedzy innymi: Charlesa Victora de Bon-
stettena, Augusta Wilhelma Schlegla, Jeana de Sismondi‘ego, Mathieu de Montmorency’ego, Wilhelma
von Humboldta, Josepha-Marie de Géranda, Chateaubrianda, Friedricha Schlegela, Barante'a, Victora de
Broglie'a, Juliane de Kriidener, Zachariasa Wernera, Auguste’a de Prusse’a, Juliette Récamier czy Geor-
ge'a Byrona. Stendhal nazwat bywalcow spotkan w Coppet ,stanami generalnymiintelektualnej Europy”.

Réwniez Joseph de Maistre z entuzjazmem przyjgt w swojej ksigzce pt. Considérations sur la France (Roz-
wazania o Francji) pierwsza faze rewolucji francuskiej, chociaz to on wtasnie stanie sie - obok Edmunda
Burke'a - gtownym rzecznikiem i teoretykiem konserwatyzmu, ktérego podstawowy cel wyznacza walka
zideologig Oswiecenia oraz historycznymi przeobrazeniami, ktore przyniost rok 1789. W swojej profetycz-
nej wizji Europy de Maistre wyznaczyt Rosji (gdzie przebywat od 1803 do 1817 roku) wyjatkowo duza role.
Kraj ten jako potezna sita niszczagca ma wymierzy¢ kare, jakg Opatrznosc zesle na zwyrodniatg Europe
dotknietg widmem rewolucji. Jego zdaniem, Rosja bedzie katem narodéw i gwarantem tadu oraz porzadku
boskiego na ziemi. Doprowadzi ona do utworzenia ,chrzescijanskiego panstwa uniwersalnego”. Traktat
o Swietym Przymierzu stanowi jakby probe realizacji pomystéw de Maistre’a; ,zandarm Europy” to nic
innego jak rosyjska konkretyzacja zasady, w ktorej de Maistre méwi o stuzebnej roli w niszczeniu zta ,az do
$mierci smierci”. Kat z Wieczoréw petersburskich jest figura Rosji; bez kata (i bez Rosji) ,porzadek zmieni
sie w chaos, trony rung, a spoteczenstwo zniknie”.

KONFLIKT SWIATOPOGLADOWY PRZELOMU XVIII I XIX WIEKU

Ideologiczne spory i dyskusje nasility sie szczeg6lnie mocno w epoce napoleonskiej. Wspotczesni obser-
watorzy zycia politycznego mieli powazne watpliwosciitrudnosciz jednoznaczng oceng takich wydarzen
jak konkordat, amnestia dla emigrantow, czy uprowadzenie izamordowanie ksiecia d’Enghien. Jednocze-
$nie cenzura cesarska i despotyzm wtadcy (przejawiajacy sie m.in. bezlitosnym rozprawieniem sig z nie-
zalezng opozycja: Ideologami, Chateaubriandem, panig de Staél...) nie pozwalaty na swobodng wymiane
pogladow czy otwarte deklarowanie sprzecznych z ustrojem przekonan politycznych. Czesto uciekano
sie do ,jezyka ezopowego”, aby w ten zawoalowany i aluzyjny sposéb dyskutowac o rzeczach zakazanych.
Jestrzeczg wielce znamienng, iz w debatach nad takimi zagadnieniami, jak: polityka imperialna, despo-
tyzm wtadzy, suwerennos$¢ narodowa (ludowa), projekt rewolucyjny, jakobinizm, wolno$¢ republikanska,
egalitaryzm, role owego ,ptaszczyka”, pod ktorym ukrywano prawdziwe realia spoteczno-polityczne,
odgrywaty Rosja i Polska. Nie mogac otwarcie wypowiadac sie na temat dziedzictwa rewolucji francu-
skiej, emigracji, ultramontanizmu, cezaryzmu napoleonskiego, mysliciele francuscy rozprawiali o despo-
tyzmie carow, samodzierzawiu, ucisku ludu, deptaniu wolnosci czy postepowych hastachiideach konfe-
deracji barskiej, Konstytucji 3 maja lub ustroju Rzeczpospolitej. Okreslone opcje i wybory (prorosyjskie
lub propolskie) byty jednoznaczne z deklaracjami politycznymi, potepiajacymialbo gloryfikujgcymi prze-
miany rewolucyjne, kontrrewolucje, Cesarstwo, Napoleona, hr. d’Artois etc.
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W sporach, o ktérych tutaj mowa, rola Rosji byta szczegdlnie wazna i urastata do rangi symbolu. Juz na
wiele lat przed kongresem wiedenskim i uchwalaniem zasad tzw. Swietego Przymierza znalezli sie mysli-
ciele, ktorzy nie tylko sformutowali pryncypia trwatego ,porzadku” w Europie, lecz takze wyznaczyli Rosji
role straznika tadu na Starym Kontynencie. Jednym z piewcdw zbawczej roli pahstwa caréw byt, jak wiemy,
Wolter. Obronca Calasainieprzejednany wrog kleru (écrasez I'inféme) witat w ,pokojowej armii” Katarzyny
I, depczacej suwerennosc¢ narodu polskiego, ,jutrzenke wolnosci i nadziei”. Postawe Woltera, petng nie-
nawisci i uprzedzen do Polski i Polakow, a czotobitng wobec Rosji, mozemy uzna¢ za paradygmat men-
talnosci, specyficznej dla niektérych intelektualistow francuskich, ktérzy - przesladowani we wtasnym
kraju, gnebieni przez cenzure, policje, terror, antyklerykalizm itp. - w Rosji, tej ,czystej, niezapisanej kar-
cie”, doszukiwali sie idei postepu oraz mozliwosci zbawienia z okowow bezprawia czy przemocy.

Z postawg idealistyczna, czesto utopijna, nieliczaca sie z realiami politycznymi zwigzana jest natomiast
opcja propolska, gloryfikujgca ztotg wolnosc¢ i republikanskie zasady ustroju polskiego, czynigca z Rzecz-
pospolitej zwiastunke wolnoscii postepu. Michel Cadot nazywa taka postawe ,ekranem polskim”; chodzi tu
ointerpretacje wydarzenifaktow politycznych przez pryzmat historycznych doswiadczen narodu i panstwa
polskiego. Bardzo czesto w opcjach propolskich pojawia sie gloryfikacja indywidualizmu, nieograniczo-
nej wolnosci, egalitaryzmu spotecznego, a nawet anarchii(juz Rousseau zachecat konfederatéw barskich
do zachowania w konstytucji wolnej Polski zasady liberum veto). Ale de facto byt to spér o zasade polityki
imperialnej vs. polityki republikanskiej. Niezwykle ciekawa, a zarazem symptomatyczna pod tym wzgle-
dem byta debata, jaka odbyta sie w Instytucie Francuskim w 1810 roku na temat ksigzek C.-C. Rulhére’a pt.
Histoire de I'anarchie de Pologne oraz P.-C. Levesque’a, Histoire de la Russie, Paris An VIII. Materiaty z tej
dyskusji zostaty opublikowane w przedmowie do paryskiego wydania ksigzki Rulherea i stanowig oso-
bliwe swiadectwo ,sporu” o Rosje i Polske w porewolucyjnej, imperialnej Francji.

KONKLUZJA

Aby podsumowac dotychczasowe rozwazania, chciatbym powotac sie nawazng w naszej debacie ksigzke
Hannah Arendt pt. O rewolucji, w ktorej wybitna filozofka i politolozka amerykanska poréwnuje rewolu-
cje francuska zamerykanska. Punktem odniesienia w jej komparatystycznej pracy byt - wszechobecny
w omawianej ksigzce - Alexis de Tocqueville. Zdaniem Arendt, Europa, doswiadczona dwoma systemami
totalitarnymi, wyczerpata juz swoje mozliwosci intelektualne i nie moze dalej korzystac z korzeni, ktore
juz uschty. Natomiast zgadza sie ona z wyktadnig autora Dawnego ustroju i rewolucji, ze nie ma ,punktu
zero historii”i ze niemozliwy jest jakis nowy porzadek swiata(novus ordo seclorum). Badajgc wspomniane
,kajety skarg”, Tocqueville zauwazyt bowiem, Ze zapoczgtkowane reformy w dawnym ustroju (I’Ancien
regime)zostaty brutalnie przerwane w okresie rewolucji francuskiej i Pierwszego Cesarstwa, po czym za
Restauracji wrécity na swoje dawne tory. Nie trzeba byto ucieka¢ sie do gilotyny, krwawej rzezi w Wan-
dei, topienia ksiezy w Nantes (les noyades), pierwszego w dziejach ludzkosci uzycia gazu przeciwko lud-
nosci cywilnej etc., aby przeprowadzic¢ reformy panstwa. Porownujac rewolucje amerykanska z francu-
ska, dostrzega Arendt wyzszosc tej pierwszej, bowiem byta onaliberalna i wpisywata na swoich sztanda-
rach hasta wolnosci; rewolucja francuska natomiast byta nastawiona na réwnosc¢ i egalitaryzm, co p6z-
niej, w epoce rewolucji pazdziernikowej, zainspirowato (zdaniem Alaina Besangona), intelektualnie leni-
nizm i bolszewizm. Dla utrzymania ciggtosci panstwowej i unikniecia anarchii Arendt widziata rozwigza-
nie w Jeffersonowskim ,rzadzie rad”, a wiec skupieniu wtadzy w pewnych politycznych przestrzeniach
i okregach (np. w samorzadach lokalnych, instytucjach charytatywnych, fundacjach itp.). Twierdzita, ze
rozproszenie i zatomizowane wtadzy prowadzi zwykle do anarchii, a nawet staje sie pozywka dla totali-
taryzmow roznej masci.

28

2

~ HISTORIA, PRAWDA, TERAZNIEJSZOSE ,
JAK PROWADZIC STOSUNKI MIEDZYNARODOWE W KONTEKSCIE PRZESZ£0SCI?

Idea republikanska, jaka rozwijata sie w Polsce, a ktorej ukoronowaniem byto uchwalenie Konstytucji 3
maja, bytaimmanentnym tworem polskiej racji stanu oraz twérczym formantem wtadzy Rzeczypospoli-
tej. Miata swoich cichych i gtosnych bohaterow, ktorzy najpetniej wypowiedzieli sie programowo i na polu
walki w Konfederacji barskiej. Kazimierz Putawski, Jan Jakub Rousseau, Maurycy Beniowski, Michat Wiel-
horski, Gabriel Mably - to nazwiska znane i cenione do dzis na catym swiecie. Jak pisat w swojej Konfe-
deracji barskiej Wtadystaw Konopczynski: ,...legenda Baru stanie sie dla narodu na przyszto$¢ moralnym
skarbem”. Nic dodac, nic ujg¢, chyba tylko, ze czas przyszty ,stanie sie” wypadatoby zamieni¢ na teraz-
niejszyitryb dokonany ,jest” - republikanskalegenda Konfederacji barskiej jest zaiste klejnotem i moral-
nym skarbem wszystkich wspotczesnych Polakow.
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Debata pt.
.Dynamika relacji polsko-francuskich w XX i XXI w.”
odbyta sie 14 pazdziernika 2021 roku.

RELACJE
W XX 1 XXI W.

W dyskusji udziat wziety:

dr Anna Ambrochowicz-Gajownik
oraz Anna Bitos (Dyrektor Instytutu Polskiego w Paryzu).

Rozmowe poprowadzita

dr Magdalena Heruday-Kietczewska (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu).
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Magdalena Kietczewska: Francja i Polska majg wielowiekowa i bardzo bogatg wspolng prze-
sztos$¢, jezeli chodzi o relacje miedzynarodowe. Wiek XX nie jest pod tym wzgledem wyjat-
kiem. Stulecie to byto bardzo trudne, w zwigzku z czym relacje miedzypanstwowe réwniez
byty ztozone i skomplikowane. Bedziemy dzisiaj rozmawiac o historii i o punktach, na bazie
ktorych dzisiaj mozemy prowadzi¢ wspolng polityke. Zacznijmy od dwudziestolecia miedzy-
wojennego. Zaryzykowatabym stwierdzenie, ze byt to najtrudniejszy w XX w. okres dla sto-
sunkow miedzynarodowych. W tym czasie zostat zawarty sojusz polsko-francuski, ktéry na
rozne sposoby angazowat sygnatariuszy i byt dla nich nietatwy. Czy faktycznie ten sojusz
byt problematyczny i trudny dla Warszawy i Paryza? Jesli tak, to z czego to wynikato i jakie
czynniki na to wptywaty? A moze mozna powiedziec¢ takze o jakich$ pozytywnych cechach
tych relacji?

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Faktycznie, sojusz polsko-francuski w okresie miedzy-
wojennym byt bardzo trudny, ale rowniez relacje miedzy jego sygnatariuszami byty niezwy-
kle dynamiczne. Oczywiscie, zmieniaty sie one w kontekscie realiow, tego co dziato sie na
arenie miedzynarodowej. Zacznijmy od samego poczatku. Sojusz pomiedzy Polskg a Fran-
cjg zostat zawarty w 1921 roku. Byt on obwarowany pewna klauzula, ktora dotyczyta spraw
gospodarczych. Tak naprawde wszedt on w zycie dopiero w momencie popisania uktadu
gospodarczego, niezwykle waznego i potrzebnego dla Francji. Jego konotacje i przyczyny
siegajg okresu wczesniejszego, czyli | wojny swiatowej, kiedy utworzono Komitet Naro-
dowy Polskiizawarto w zwigzku z tym pewne zobowigzania. Mozna powiedzie¢ takze o woj-
nie polsko-bolszewickiej, gdzie rzeczywiscie Polska uzyskata wsparcie strony francuskiej.
Pomoc ta byta obwarowana ré6znymi czynnikami, ktére determinowaty ten czynnik ekono-
miczny. Mozna powiedzie¢, ze stosunki miedzy Warszawg a Paryzem postepowaty réwnolegle
w aspekcie politycznym i gospodarczym. Nie nalezy rowniez zapomnie¢ o tym, ze podpisano
takze sojusz wojskowy, czyli tajng konwencje wojskowa. Niezwykle wazna byta tez konwen-
cja emigracyjna. Dopiero potgczenie tych wszystkich elementéw daje petny obraz stosun-
kow polsko-francuskich w czasie dwudziestolecia miedzywojennego. Jednakze dla strony
francuskiej niezwykle wazny byt aspekt gospodarczy, ktory determinowat catoksztatt wza-
jemnych stosunkow. Nalezy jednak mie¢ w tym miejscu na wzgledzie zmieniajgca sie dyna-
mike na arenie miedzynarodowej - relacje polsko-francuskie odbijaty sie w soczewce rela-
cji Francji z Niemcami i ze Zwigzkiem Sowieckim.
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Anna Bitos: Gospodarka w stosunkach polsko-francuskich jest tematem podstawowym. We
Francji wszystko byto determinowane gospodarka i zyskiem ekonomicznym, takze wspiera-
nie krajow badz ich niewspieranie. To jest bardzo istotny punkt. W 1919 roku zostata podpi-
sana konwencja, tak zwana emigracyjna, czyli o wymianie pracownikéw. Byta to tak naprawde
umowa dwustronna, ktora jest przyktadem naszych dziatan bowiem we Francji po Wielkiej
Wojnie, nie byto ludzi do pracy. Rzeczpospolita odzyskata niepodlegtosc¢ po trzech rozbio-
rach i usitowata ,sklei¢” sie na nowo z ziem odebranych przez trzech zaborcow. W zwigzku
z tym wielu ludzi nie miato pracy, przez co Polska i Francja postanowity podpisa¢ umowe
dwustronng o wymianie pracownikow. W zatozeniu celem tego nie byto wytgcznie wysyta-
nie Polakow do pracy we Francji, a faktyczna ich wymiana. W rzeczywistosci jednak to pol-
scy pracownicy masowo wyjezdzali do pracy. To byto setki tysiecy osob w ciggu dwudzie-
stolecia miedzywojennego.

W obustronnych relacjach w tym okresie nastepowaty zmiany, ktére miaty charakter falowy
w konsekwencji czego Polacy byli czesto wydalani. Niemniej, co jest bardzo istotne, we
Francji istnieje pamiec¢ o przybyciu pracownikéw z Rzeczypospolitej miedzy wojnami, kté-
rych zaangazowano w gtéwnie w kopalniach i rolnictwie. Nie miato to, co prawda, miejsca
na terenie catego panstwa, niemniej objeto rézne regiony na duzej potacijego terytorium.
Chodzito o zagospodarowanie pustych miejsc po ofiarach | wojny swiatowej, w ktérej Fran-
cjaodniosta gigantyczne straty ludzkie. Jednak w panstwie tym nie mowi sie ani nie przypo-
mina, ze byta to umowa dwustronna. To nie byto tak, ze biedni Polacy spontanicznie wyjez-
dzalido pracy nad Sekwane w poszukiwaniu lepszego losu, ale znalezli sie tam w konsekwen-
cji podpisania umowy miedzy dwoma niezaleznymi krajami. To byt oficjalny wyjazd, urzedowe
wysytanie ludzi do pracy. Same realia moga budzi¢ skojarzenia ucieczek spowodowanych
trudng sytuacjg materialng, jednakze nie odbywato sie to na takiej zasadzie. Oczywiscie,
obie strony zyskiwaty na zawartych umowach. We Francji jest to zawsze przedstawiane, ze
Polska jako biedny kraj, szuka szczescia we Francji. Ukazuje sie to w ten sposdb, w zwigzku
ztym, ze tych ludzi byto bardzo duzoiich potomkowie zyjg do dzisiaj zyja, czego potwierdze-
niem sg licznie wystepujace polskie nazwiska. To sg bardzo czesto osoby, ktére nie wtadajg
juz jezykiem polskim i nie majg wielu zwigzkéw z Polska. Ludzie, ktérzy wyjezdzali do pracy
do Francji mysleli, ze ich pobyt potrwa pare miesiecy czy rok. Nie znali jezyka. Oczywiscie,
pozniej sytuacja sie rozwijata. Niektorzy zostawali tam na zawsze, ainni wracali do ojczyzny.

Drugi punkt to gospodarka. Panstwo francuskie i firmy znad Sekwany przyczynity sie do
odbudowy Polski po 1918 r., na przyktad port w Gdyni powstat w duzej mierze przy udziale
tamtejszych konsorcjow. Oczywiscie Francuzi tez mieli w tym swdj interes, zresztg gdyby
nie to, Polacy tak szybko by go nie zbudowali. Gospodarka jest bardzo wazna w kontekscie
obustronnych relacji.

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Oczywiscie, ta konwencja emigracyjna byta dwustronna,
aczkolwiek w dokumentach dyplomatycznych czy konsularnych to nie wyglada zbyt wesoto.
Sytuacja bowiem wygladata zupetnie inaczej w chwili zawierania umowy, ktora byta podpi-
sywanajeszcze w Polsce, inaczej zas, gdy Polacy przyjechalijuz do Francji. Polacy uchodzili,
zadobrych pracownikow, ale byli oni rowniez wyzyskiwani. Trzeba to podkreslac, to jest nor-
malny, naturalny aspekt. Zgadzam sie, ze Francja potrzebowata ragk do pracy w tym okresie.
Mozna powiedzie¢, ze w przypadku polskiej emigracji, to rowniez miato charakter sinuso-
idalny. Byt moment, kiedy Polacy byli rzeczywiscie potrzebni na ziemi francuskiej, jednak
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przyszedt kryzys gospodarczy, ktéry odwrocit te tendencje. Francuzi zaczeli wéwczas chro-
ni¢ wtasny rynek stosujgc obostrzenia i pewne dekrety, ktére umozliwiaty wydalanie Polakow.
Z czasem doszto do ich masowego relegowania. Wykorzystywano rézne podstawy prawne
do tego, zeby akurat stosowa¢ masowe ekspulsje. W 1936 roku nagle fala reemigracji zaczeta
sie niwelowac - Polacy znowu do pewnego stopnia byli mile widziani we Francji. Ten okres
prosperity trwat w zasadzie dwa lata. Potem, w czasie rzagdow gabinetu Eduarda Daladiera
miata miejsce ,powtorka z rozrywki”. Sytuacja emigracji polskiej nie byta tatwa. Przecho-
dzita onarozne ewolucje, co mozna odnosic takze do aspektu kulturalnego. Wszystko bazo-
wato na tym, jaki gtos ptynat bezposrednio z Francji. W niektérych kwestiach, jesli chodzi
o emigracje, Francja miata wazniejszy gtos od Polski, nawet jezeli méwimy o dwustronnych
stosunkach, czyli o podpisaniu dwustronnej konwencji.

Anna Bitos: Stosunek rzadu francuskiego i tamtejszego spoteczenstwa do Polski i Pola-
kow to dwie osobne kwestie. Wydalano bowiem nie tylko samych robotnikow, ale takze ich
rodziny, ktore zdazyli oni $ciagng¢ nad Sekwane. Mowita Pani o kulturze, ato jest bardzo sze-
roka kwestia - Wystarczy wspomnie¢ o powstawaniu szkot. Ludzie, ktdérzy przyjezdzali do
Francji nie znalijezyka urzedowego i walczyli o to, aby ich dzieci mogty uczyc sie jezyka pol-
skiego. O tym tez sie nie méwi, a byta to faktyczna walka.

Wszyscy wiemy, czym jest ciezka praca w kopalni -jedno z gorszych zaje¢, zwtaszcza w tam-
tych czasach. Natomiast w rolnictwie rzeczywiscie panowat wyzysk. Ludzie byli wykorzysty-
wani ponad swoje mozliwosci. To jest troche przerazajace i nalezy podjgc¢ te kwestie. Potom-
kowie tych oséb mieszkaja dzisiaj we Francji i pamietajg o tym, jak zarabiali ich dziadkowie
i ojcowie oraz na czym polegataich praca, a wtasciwie katorga. Nalezy bowiem pamietac,
ze kilkadziesiat lat temu praca na roli byta trudniejsza niz dzisiaj. Trwato to bardzo dtugo,
bowiem do wyzysku na tym polu dochodzito zarowno w dwudziestoleciu miedzywojennym,
jakipowaojnie.

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Oczywiscie trzeba pamietac¢ o kwestiach materialnych,
ale nie mozna réwniez zapominac¢ o aspekcie egzystencjalnych. Czytajgc wspomnienia pol-
skich emigrantéw mozna natrafi¢ na przerazajace opisy warunkéw, w jakich tamciludzie pra-
cowaliizyli. Problem ten powinien zostac¢ poruszony w historiografii polskiej albo francu-
skiej. Mozna powiedzie¢, ze profesor Janine Ponty, ktora badata ten temat, doktadnie opi-
sata emigracje polska we Francji. Niemniej wcigz odkrywane sg r6znego rodzaju elementy,
ktore nalezatoby w aspekcie emigracyjnym caty czas poruszac. Dotyczy to organizacji, kwe-
stii szkolnictwa czy szeroko pojetej kultury. Wszystkie te kwestie powinny by¢ jeszcze wyar-
tykutowane. Spoteczenstwo francuskie zupetnie inaczej mogto odnosic¢ sie do emigrantow
nizrzad, tacznie z prefektamialbo merami danego departamentu. Rzad wydawat swoje decy-
zje, niemniej to, co dziato sie na szczeblu lokalnym, tez miato swoje znaczenie.
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Anna Bitos: W Polsce obecnie prowadzona jest dyskusja na temat sytuacji chtopow na
przetomie wiekow. Spojrzatam na to z perspektywy polskiego chtopa we Francji, ktérego
warunki zycia w XX wieku nie byty lepsze od tych w Polsce. Zawsze podkreslano, ze wto-
Scianie w Galicji byli biedni, zas w catym kraju sytuacja chtopstwa byta trudna. Natomiast
we Francji, jawigcej sie jako kraj, w ktorym mozna spodziewac sie lepszego zycia, poprawic
swoj byt mogto dopiero trzecie pokolenie emigrantow. Profesor Janine Ponty zrobita bar-
dzo duzo, jednakze mysle, iz niektore tematy niewystarczajgco zostaty przez nig naswie-
tlone, na przyktad listy i sSwiadectwa kobiet, ktore pracowaty w rolnictwie, ich Swiadectwa.
Badaczka wydata te zrédta, jednak praca nad nimi nie poszta dalej, nikt tak naprawde nie
pochylit sie nad tym problemem.

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Aby mowi¢ o catosci emigracji polskiej we Francji, to tak
naprawde trzeba bytoby zgtebi¢ kazdy departament, w ktérym mieszkali Polacy. Mowimy
tutaj o potnocyipotudniu Francji. Do tego jeszcze dochodzag osoby, ktére wyemigrowaty do
kolonii francuskich w Afryce. To jest dodatkowy aspekt. Wracajac do spraw gospodarczych,
to rzeczywiscie, wszystkie inwestycje, kapitaty francuskie, ktore byty lokowane w Polsce,
odzwierciedlajg w jaki sposob Francja chciata eksploatowac Rzeczpospolita, i w jaki spo-
sbb rzeczywiscie jg traktowata. W okresie miedzywojennym Polska byta traktowana przez
Francje jako pdtkolonia.

Anna Bitos: Zgadzam sig, ale staram sie na to spojrze¢ tak, ze gdyby nie pienigdze ptynace
z Francji i jej gospodarcze inwestycje Francji, to Polsce bytoby ciezko. Bardzo wiele rzeczy
wtedy powstato, ktére nie istniatyby bez zagranicznych inwestycji, oraz pieniedzy, ktére
pozyczono Rzeczypospolitej. Nie moglibysmy wiele zrobic.

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Warto podkresli¢, ze w relacjach polsko-francuskich nie
brakowato takze ro6znego rodzaju niedopatrzen z polskiej strony, przez co nie mozna mowic,
ze wszystkie negatywne elementy lezaty wynikaty z dziatan i interesow Paryza. To nie jest
tak, ze tylko Francja byta tg ztg ze wzgledu wyzyskiwania Polski. Po stronie naszego kraju
tez byty niedociggniecia, zwtaszcza w kwestiach gospodarczych. Trudno zresztg dziwic sie
pewnego rodzaju naciskom, ktore Francja wywierata na Rzeczpospolitej w okresie miedzy-
wojennym, nawet w aspekcie gospodarczym. Kazde panstwo chce bowiem dla siebie jak naj-
lepiej. Jezeli ma swoje inwestycje w danym kraju, to dgzy do eksploatowania go oraz uzy-
skiwania dodatniego bilansu handlowego, tak aby uzyskac jak najwieksze zyski z tej relacji.
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Magdalena Kietczewska: Jak wida¢, cho¢ okres miedzywojenny trwat zaledwie dwadziescia
lat, to bardzo wiele dziato sie w tym czasie. Panie poruszyty bardzo wiele watkéw. Osobnym
problemem jest emigracja: to co sie znig pézniej dziato, jak wptywata chociazby na postrze-
ganie Polakow przez Francuzow. To jedna rzecz. Natomiast mamy takze kilka uméw gospo-
darczych. Mnéstwo firm znad Sekwany, z francuskim kapitatem wchodzi na polski rynek, co
dzieje sie miedzy innymi na Slgsku. Kopalnie funkcjonujagce w Rzeczypospolitej czesto byty
w duzej czesci finansowane ze Srodkow znad Sekwany. Wedle mojej wiedzy bardzo rdznie to
funkcjonowato, czasami po prostu zZle. Byty tez takie kopalnie, ktore dzieki temu kapitatowi
mogty w ogole egzystowac. Pienigdze z Francji pozwalaty utrzymac¢ miejsca pracy, sami pra-
cownicy zachowali zresztg bardzo dobre wspomnienia o francuskim kierownictwie. Histo-
rycy mowig wprost, ze byt to przejaw imperialnej polityki Francji. W kazdym razie, charak-
terystyczne dla stosunkow Warszawy z Paryzem sa nierownosci, ktore pojawiajgce sie we
wzajemnych relacjach. Na zupetnie innej pozycji byta Polska, szczegdlnie jesli chodzi o fran-
cuskie inwestycje albo o traktowanie Polakéw we Francji. Chciatabym teraz przejs¢ do nieco
pbzniejszego okresu. Duza liczba Polakdw pozostatych we Francji po Il wojnie Swiatowej byta
w drugiej potowie lat czterdziestych XX wieku problemem dla rzadu w Paryzu, ktory odno-
sit zrezerwa warszawskich wtadz. To sie bedzie zmieniato. W jakim kierunku to szto? Dla-
czego dynamika wzajemnych stosunkow w drugiej potowie dwudziestego wieku byta sinu-
soida? Relacje te byty poczatkowo zte, potem ulegty ociepleniu, nastepnie zas znowu sie
ochtodzity. Z czego to wynikato?

AnnaBitos: To jest ciekawy temat, ktory ostatnio powraca. W innym $wietle zaczyna sie uka-
zywac chociazby generata Charlesa de Gaulle'a. Niedawno Henri-Christian Giraud opubliko-
wat artykut, w ktérym dowodzi, ze 6w po Il wojnie Swiatowej postawit na Sowietdw nie zwaza-
jac nainteres Polakow. To teza coraz czesciej pojawia sie w dyskusjach naukowych i zasad-
niczo zmienia nasze postrzeganie jego osoby. Okazato sie bowiem, ze bliski polskim sercom
generat, ktory jeszcze jako kapitan sprzyjat Rzeczpospolitej i byt obecny w Warszawie pod-
czas wojny polsko-bolszewickiej, w pewnym momencie zrezygnowat z Polski. Gdy przyjechat
nad Wiste w 1967 r. byt witany przez ttumy, co wtadza chciata wykorzysta¢ na wtasny spo-
s6b. Jego przyjazd byt bowiem oznaka tego, ze 6w nawigzuje kontakt zrzadem. To jest dosy¢
istotne - nastawienie ludzi i wtadzy. W polskiej historii juz od XIX w. mozna zauwazy sytuacje,
w ktorych poparcie ze strony mas nie zawsze przektada sie narealng wtadze. W XIX w. jest to
bardzo wyrazne i zauwazalne w XX stuleciu, po Il wojnie $wiatowej. Historycy szeroko zgte-
bili temat stosunku Francji do Rzeczypospolitej oraz traktowania polskich obywateli w tym
kraju. Wiele miejsca poswiecono réwniez priorytetom polityki zagranicznej Paryza, okresle-

nia, wokot ktorych krajow starano sie ja budowac. Na pewno to nie byta Polska.

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Zgadzam sie z tym, co pani powiedziata. Stosunki po
1945 roku wygladaty zupetnie inaczej niz wczesniejsze relacje i miaty inny charakter. Emi-
gracjarowniez roznita sie od tej w dwudziestoleciu miedzywojennym. Zasadniczym proble-
mem jest fakt, izemigranci w pewnym momencie stali sie dla Francji niewygodni. Owszem,
niezmiennie funkcjonowaty jej zalgzki oraz organizacje spoteczne, niemniej, nalezy patrzec
naten problemtakze przez pryzmat partii komunistycznych, ktére miaty swoje ,macki”, jakimi
wptywaty wrézny sposob na spoteczenstwo. Szybko stawato sie to niewygodne, naco warto
zwroécic. Warto réowniez wspomnie¢ w tym miejscu o powrotach Polakéw do Polski Ludowej,
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ktorejrzeczywistos¢ znacznie réznita sie od realiow miedzywojennych. W okresie powojen-
nym emigracja miata zupetnie inny charakter i ksztatt. W pewnym momencie, w jakis spo-
sOb stawata sie niewygodna. Zwtaszcza, jesli moéwimy o komunizmie.

AnnaBitos: Watbrzych stat sie takim miastem docelowym dla wielu Polakow, ktorzy wracali
znad Sekwany do tego ,raju naziemi”. Komunizm nareszcie byt realizowany. Jak wiadomo, te
powroty czesto nie koAczyty sie szczesliwie. Wiele jest Swiadectw, opowiesci ludzi, ktérzy
utyskiwali na to, ze byli oderwani od swojego domu, ktérym stata sie Francja. Tam toczono
normalne zycie. Przyjezdzajgc do panstwa komunistycznego, jakim byta Polska, zauwazano,
ze nie jest to normalny kraj. Czes$¢ osob sie zaadaptowata, aczkolwiek za cene catkowitej
zmiany stylu zycia. Propaganda partii komunistycznych, ktéra namawiata do powrotéw do
Polski, gdzie mozna realizowa¢ marzenia byta fatszywa, niektorzy jednak na to sie ,tapali”.
To jest jeden aspekt.

Istnieje jeszcze druga, bardzo istotna kwestia. Generat de Gaulle wspart paryska .Kulture”,
niemniej trzeba pamietac, ze faktycznie nie byta ona paryska, lecz rzymska bowiem zato-
zong jg w Wiecznym Miescie. W Rzymie jednak nie mogta pozostac ze wzgledu na sytu-
acje zmuszajgca redakcje do opuszczenia Wtoch. Osoby zwigzane z tym srodowiskiem byty
bowiem, jako antykomunisci, zle przyjmowane. Francja stwarzata natomiast mozliwos¢ ist-
nieniaidziatania. Znane sa historie, ze budynek w Maison Laffitte byt obrzucany kamieniami,
butelkami przez francuskich komunistow. Jednak wtadze panstwowe nie uginaty sie przed
tymiudzielaty cichego wsparcia, niektorzy wspominajg nawet, ze ,Kultura”byta pod opieka
wtadzy. Niewatpliwie mogta ona funkcjonowac¢ poniewaz we Francji byto na to przyzwole-
nie. W Polsce stosunek do wtadzy byt inny niz we Francji. We Francji o wszystkim decydo-
wata gtowa panstwa w sposob absolutny i wyrazone przez nig zgody w bardzo wielu kwe-
stiach byty szybko wdrazane w zycie.

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Na moment wréce do de Gaulle'a. Kazdy decydent, ktory
kieruje panstwem, ma wtasng wizje i swojg polityke. On tak naprawde umiejetnie lawirowat
miedzy Moskwag, NRF, Stanami Zjednoczonymi czy Wielkg Brytania. Tak naprawde od tego
zalezaty stosunki polsko-francuskie w tym czasie. W przypadku ochtodzenia w stosunkach na
zachodzie mozna byto spodziewac sie zblizenia do Moskwy. Relacje te byty wowczas réwniez
inaczejrozpatrywane, ze wzgledu na uzaleznienie PRL od ZSRS. Panstwo polskie nie decydo-
wato samodzielnie o sobie, lecz byto to podlegte kierownictwu na Kremlu. Jest w tym wiele
rozbieznosciorazroznych pobocznych kwestii, ktére mimo wszystko nalezatoby uwypuklic.

Magdalena Kietczewska: Zarysowata sie wtasnie ta jedna droga, ktorg podagzaty polsko-
francuskie stosunki, czyli uzaleznienie tych relacji kontaktow miedzy Francjg a ZSRS. Czy
odnoszg panie wrazenia, ze to sie zjednej strony ksztattuje na linii politycznej wtasnie w taki
sposob? Z drugiej strony warto zauwazy¢ podejscie Francuzow do polskiego spoteczenstwa.
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Przyktadowo, w czerwcu 1956 roku wydarzenia z Polski byty komentowane nad Sekwana.
Prasarozpisywata sie naten temat. W zasadzie Francjareagowata na kazdy polski miesigc:
marzec 1968 roku, grudzien 1970 roku. Wypadki z tych lat wywotywaty ogromnag eksplozje
euforii, przyktadowo kiedy doszto do podpisania porozumien sierpniowych. Niecate péttora
roku ogromny szok i niedowierzanie, jak sami Francuzi o tym piszg, spowodowato wprowa-
dzenie stanu wojennego. Z czego wynika takie podejscie francuskiego spoteczenstwa? Czy
jest to kwestia tego, ze Polacy byli mu znani poprzez polskag emigracje, kulture, instytucje
oraz wymiane kulturalng i naukowa? Warto réwniez wspomnie¢ o przyczynie takich reak-
cji. Czy byty one wywotane niechecig do Zwigzku Radzieckiego, ktérg pomimo sympatii dla
Rosji, Francuzi mieli i majg do tej pory?

AnnaBitos: Odwotam sie w tym miejscu do XIX wieku i okresu Wielkiej Emigracji, czyli pierw-
szego kontaktu Francuzow z masowym ,najazdem” Polakow. Francuzi dostrzegaliich walke
owolnos¢, co nad Sekwang odgrywato znacznarole. Francja uwaza sie bowiem za kraj, gdzie
rewolucjaitego rodzaju wartosci sg podstawowe, a wspieranie ruchéw wolnosciowych jest
gteboko zakorzenione w spoteczenstwie. Poczucie solidaryzowania sie zucisnionymi, ktorzy
walczg o swoje prawa i swobode przejawiato sie w rozny sposoéb. Czasami byty to tylko stowa,
niekiedy zas dochodzito do znaczacych gestéw. Przywotata Pani ten najwazniejszy moment
w XX wieku. Najcieplejsze stosunki polsko-francuskie, czyli dla Polakow najtrudniejszy okres
stanu wojennego. W tym czasie masowe wsparcie Polakow przez spoteczenstwo francuskie
byto bezinteresowne, co jest zaskakujace poniewaz byto ono wyrazane bez udziatu wtadzy
i troche wbrew niej. Podstawa byt cztowiek, ogromne poczucie checi pomagania

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Zgadzam sie z tym. Faktycznie, jesli méwimy o ,Solidar-
nosci”, byto to niesamowite wsparcie. Polityka na szczeblu panstwowym to inny wytwar, inny
trzon niz to, co dzieje sie na poziomie spoteczenstwa. Zupetnie inne sa takze reakcje naroz-
grywajace sie wydarzenia. Rozpatrujgc te dwa podtoza nalezy uznac, ze okres lat szescdzie-
sigtychisiedemdziesigtych XX wieku, w stosunkach polsko-francuskich byt burzliwy. Nato-
miast to, co wydarzyto sie w latach osiemdziesigtych XX wieku, czyli tworzenie sie ,Soli-
darnosci”i caty aspekt budowania wolnosci panstwa polskiego rodzit pozytywne reakcje.
Czy rzad odnosit sie do tego oficjalnie? - Nie. Oczywiscie, gdzies tam wspierat politycznych
emigrantow, ale jego oficjalne stanowisko byto zupetnie inne. Politycy francuscy zawsze
charakteryzowali sie zgrabnym i umiejetnym prowadzeniem polityki. Mozna okresli¢ ja jako
wstrzymujaca, ukierunkowang na to, aby nie narobi¢ sobie problemow i oglgdac sie nato, co
dzieje sie w geopolityce, pilnujgc aby jej konsekwencje nie wymuszaty podejmowania kro-
kow, ktére wymuszatyby podjecie réznego rodzaju ruchow i decyzji, ktore mogtyby zaszko-
dzi¢ francuskim interesom.
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Magdalena Kietczewska: Dla okresu ,Solidarnosci” czy stanu wojennego, to ztym rzgdem odrobine bym
polemizowata. Pierwsze reakcje byty bardzo ostrozne, wtgcznie z tym, ze Claude Cheysson moéwit, ze
Sowieci nic nie zrobig. Rzad zmienit swoja retoryke, gdy zorientowat sie w sytuacji w spoteczenstwie,
dostrzegajac, ze ich wtasna partia socjalistyczna oficjalnie potepita stan wojenny, idgc tym samym na
wojne z partig komunistyczng we Francji. Przejawem tego byty wypowiedzi Francgois Mitterranda i Pier-
re’a Mauroya dowodzace zmiany ich stanowiska. Dodatkowo uruchomiono pomoc dla oso6b, ktére chciaty
przyjechac z Polski do Francji.

1

~ HISTORIA, PRAWDA, TERAZNIEJSZOSE ,
JAK PROWADZIC STOSUNKI MIEDZYNARODOWE W KONTEKSCIE PRZESZ£0SCI?

Magdalena Kietczewska: Chciatam zapytac, jak Polska jest postrzegana przez Francje
w aspekcie stosunkoéw miedzynarodowych? Czy nadal zyjg nad Sekwana reminiscencje
zprzesztosci? Czy tez Francjajest bardziej nastawiona na dzien dzisiejszy? Eksperci méwig
o tym, ze dzisiejsze relacje sg najgorsze od wielu lat. We wzajemnych kontaktach nic sie nie
dzieje i ani Francja, ani Polska, majgc rozbiezne cele, tak naprawde nie sg nimi zaintereso-
wane. Czy co$ mozna zrobi¢ w tym kierunku, zeby poprawic¢ te stosunki? Czy mozemy bazo-
wac i odwotywac sie do historii?

Anna Bitos: Wszyscy Francuzi, z ktérymi rozmawiatam, jednogto$nie mowia, ze francu-
skie wtadze nie zauwazyty ,Solidarnosci”. Porozumienia sierpniowe i caty ten ruch gdzies
sie dlanich przewinat. To, 0 czym pani moéwi, to ewoluowato i dopiero z czasem Paryz zaczat
wspierac¢ Polske, w ktorej wprowadzono stan wojenny. Niemniej nad Sekwang zaintereso-
wanie okresem ,Solidarnosci” byto mate, nawet na poziomie spoteczenstwa. Oczywiscie
pewne relacjeistniaty. Trzebatez pamieta¢ o tym, ze wydarzenia te byty trudne do zrozumie-
nia. Powiedziata pani o konflikcie partii komunistycznej z partig socjalistyczng. Méwi sie, ze
wtedy ich drogi sie nazawsze rozeszty, dzieki,Solidarnosci”. Partia socjalistyczna odrzucita
komunizm, uwazajac ze nalezy z nim walczyc. Nie byt to zresztg system, do ktérego dazyli
jej cztonkowie. Niemniej pomimo zerwania partii socjalistycznej z komunistyczng czasami
wchodzity one w koalicje. Chociaz nastgpit catkowity roztam, nawet mentalny, Francuzi nie
mieli takiej ,Solidarnosci”. Ta polska ,Solidarnosc¢” byta ideatem, aczkolwiek nie do konhca
zrozumiatym. Czesto mowito sie o tym, jak wygladat ten ruch, co dziato sie na spotkaniach
i manifestacjach oraz w stoczni. Byt krzyz i modlitwy - to co$, co dla Francuzéw jest catko-
wicie niezrozumiate, tj. oddawanie sie modlitwie przezruch robotniczy. Z jednej strony czuli
sympatie do ,Solidarnosci”, a z drugiej zas nie mogli do kohca jej zrozumie¢. Francja dzieki
Polakom nauczyt sie pewnychrzeczy, o czym Francuzi pamietajg. Niezaleznie jakie sg dzisiaj
stosunki polsko-francuskie, to ta kwestia jest ponad wszelkimi dyskusjami. ,Solidarnosc¢”,
stan wojenny, to moment, kiedy Francuzi byli z Polakami.

Magdalena Kietczewska: Mocno wybrzmiat tutaj element, ktéry pojawia sie w dyskursie
0 pamieci panstwa autorstwa francuskiego dziennikarzai publicysty Bernarda Guetty, ktory
wydat swoje wspomnienia. Pisze on w nich, ze bardzo wiele nauczyt sie od Polakow, miedzy
innymi tego, ze ci samirobotnicy strajkowac i chodzic do kosciota.

Anna Bitos: Bernard Guetta, byt jedng z pierwszych oséb, ktére zaakceptowaty nagranie
odcinka cyklu solidarnosciowego. Potowa jego wypowiedzi dotyczyta Jana Pawtalll. A prze-

ciez wiadomo, jaki ma on dzisiaj stosunek do Polski.
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Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Uwazam, ze powinnismy w dalszym ciggu odwotywac sie
do historiiiwyciggac¢ z niej odpowiednie wnioski. Caty czas w stosunkach polsko-francuskich
widoczne sg odwotania do przesztosci, aczkolwiek odnosze wrazenie, ze nie sg wyciggane
zniej stosowne wnioski. Stosunki polsko-francuskie w obecnej dobie sg bardzo chtodne, cho-
ciaz czasami wydawac by sie mogto, ze nastepuje w nich jakies ocieplenie. Faktycznie jest
ono widoczne, ale tylko w niektérych aspektach. Wydaje mi sie, ze w dalszym ciggu, nawet
w spoteczenstwie francuskim, Polska jest postrzegana w dalszym ciagu jako kraj wschodni,
ktory ma za sobg przesztosc w bloku socjalistycznym. Przyjecie przez Rzeczpospolitg poli-
tyki proamerykanskiej rowniez odbito sie negatywnie na tych stosunkach, co wcale nie dziwi.
Jezeliistniejg zwiagzKi, ktére opieraja sie na tradycji, ktore maja swoje fundamenty i podtoze,
to tak naprawde, wydawac by sie mogto, ze powinny one, pomimo wszystko, w dalszym cigqu
sie rozwijac¢. Oczywiscie Polska uzyskata wsparcie od Francji w kwestii wstapienia do Unii
Europejskiej, aczkolwiek wiadomo, ze poczatkowo nad Sekwang obawiano sie jej wstapie-
nia do tej wspolnoty i raczej optowano za tym, aby akcesja nie nastgpita zbyt szybko. Nasuwa
mi sie mysl, ze zeby rozmawia¢ z dobrym partnerem, to tak naprawde musi mie¢ on w sobie
potencjat. Zazwyczaj jest tak, ze polityka tgczy sie zfinansami. Pytanie jest takie: czy jeste-
$my godnym i dobrym partnerem do rozmow jezeli chodzi o finanse?

Anna Bitos: Obecne stosunki polsko-francuskie sg chtodne. Problem jest dwustronny. Nigdy
bym nie powiedziata, ze wina lezy po stronie Francuzoéw, raczej bytabym sktonna uznac¢, ze
wina lezy po stronie Polakdw, co jest wynikiem lat zaniedban. Po 1989 roku polska polityka
skupiata sie nainnych kwestiach. Polityka zagraniczna zostata odstawiona niejako na bok,
poza strategicznymi celami, czyli wstgpienia do NATO i Unii Europejskiej. Tymczasem stosunki
miedzypanstwowe nalezy podtrzymywac przez caty czas. Trzeba podtrzymywac kontakty,
rozmawiac, tworzy¢ sie¢ w celu wymiany informacji. Tego rodzaju relacje onegdaj istniaty,
potem jednak obydwie strony ich nie podtrzymywaty i ulegty one zerwaniu. Trzeba wiec budo-
wac od poczatku, co wymaga dobrej woli, takze z naszej strony, dobrej woli. Nie zawsze jest
to proste, szczegdlnie kiedy po raz kolejny mozna ustyszec, ze Francja wypowiadajgc wojne
Niemcom staneta po stronie Rzeczypospolitej. To mit. Polskaraza dobrze powinna go obali¢
- panstwo francuskie nie pomogto Polsce podczas [l Wojny Swiatowej. Juz 12 wrze$nia 1939
roku, zdecydowano, ze taka pomoc nie bedzie mie¢ miejsca pomimo zobowigzan traktato-
wych. Naturalnie jest to trudne, poniewaz w Paryzu nikt nie chce o tym styszec. Byty prezy-
dent Frangois Hollande kilka lat temu, w wywiadzie dla polskiej prasy powiedziat, ze przeciez
Francja wypowiedziata wojne. Nad Sekwang nie chcg stuchac, ze gdyby zrobiono wtedy cos
wiecej, to, byé moze, nie bytoby Holokaustu. Zeby budowa¢ relacje sami musimy opowiedzieé
swoja historie. Poza tym niezbedny do tego jest szeroko rozumiany dostep do polskiej kultury,
tymczasem Francuzi nie majg szerszych mozliwosci zapoznania sie z klasycznymi dzietami
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polskiej literatury. W kraju gdzie ttumaczy sie niemalze wszystko nieznani sg polscy auto-
rzy. Jedyne nazwisko znane szerzej nad Sekwana to Witold Gombrowicz. Ostatnio, wtasnym
sumptem, niewielkie wydawnictwo wydato ,Przedwio$nie” Stefana Zeromskiego. To pierw-
sze wydanie tego dzieta we Francji. ,Lalka” Bolestawa Prusa nigdy natomiast nie zostata tam
wydana. W zwigzku z tym, jak Francuz, ktéry czyta ksigzki i ma kontakt ze swiatem kultury,
moze traktowac powaznie kraj, zktorym nie moze zapoznac¢ sie, chociazby poprzez zgtebia-
nie wywodzgcej sie z nieqo literatury? Pojawiajg sie w tej sytuacji pytania, czy Polska w ogdle
posiada klasyczny kanon. Mowimy o tym, czy mozna jakos to poprawi¢? Z pewnoscig mozna
i powinno sie to robi¢. Mysle tutaj o stronie polskiej. Francuzi sami z siebie nie podejma ini-
cjatyw w celu wydawania klasyki polskiej literatury - musi by¢ po temu wola z polskiej strony.
Predysponowane do tego sg przede wszystkim nasze rodzime instytucje, ktore maja duze
budzety, ado tej pory nie zajety sie tym problemem. Zresztg wiele zagadnien zostato zanie-
dbanych. Najwyzsza pora, zeby zacza¢ dziatac. Jesli chodzi o stosunki dzisiejsze, Polska
wiecznie sie broni. Tymczasem my nie mozemy sie broni¢, musimy narzuca¢ pewne rzeczy.
Musimy co$ pokazywac. Nie mozemy wiecznie czekac, na to az ktos nam co$ zaproponuje,
albo ze wykona jakis atak na nas, a my mamy tylko na ten atak odpowiemy.

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Rzeczywiscie, zwigzki kulturowe powinny caty czas
wybrzmiewac. Podtrzymanie i utrzymanie zwigzkow kulturalnych miedzy Polska a Francja
powinno zaistnie¢ i trwa¢. Niemniej w dalszym ciggu problem stanowi bariera chociazby
jezykowa, ktéra utrudniarelacje. Pomimo wszystko - to tez jest aspekt do dyskusji. Wieksze
natezenie wymiany kulturalnej albo uniwersyteckiej, powinno nieprzerwanie funkcjonowac.
Jest to bardzo wazny aspekt. Nawet na tym podtozu mozna bytoby zauwazy¢, jak ksztattuja
sie wzajemne relacje. Oczywiscie, polityka polityka, ale oddolne inicjatywy muszg mie¢ row-
niez swoje szerokokatne odzwierciedlenie.

Anna Bitos: trzeba pamietac¢, ze pomimo iz Francja sie zmienia, a ekonomia rzgdzi, to wiele
spraw sie zatatwia przez kulture. W Polsce czesto nie dostrzega sie tego, jak waznajest kul-
turaijak waznarole odgrywaw przekazywaniu tresci, na ktorych nam zalezy. Wielu Polakow
nie zdaje sobie ztego sprawy i nie rozumie, ze nalezy o nig trzeba dbac¢, promowac i wspierac.
Polityka, polityka, natomiast pewne sprawy mozna zatatwic dzieki tak zwanej soft power -
tutaj powinnismy dziata¢. W Rzeczpospolitej jest bardzo duzo instytucji, ktore majg w swoim
programie tego typu dziatania kulturalne. Mam jednak wrazenie, ze brakuje strategii ogol-
nej odnosnie tego, co powinnismy zrobi¢, jak powinny wygladac te dziatania, ktore elementy
nalezy uzupetnic¢, zeby moc péjsc do przodu.

Historia - tutaj sg potworne zaniedbania, szczegdlnie jesli chodzi o dostep do publikacji na
temat polskiej historii we Francji. Nie miesci sie to w gtowie normalnego cztowieka. W kraju,
gdzie sig czyta, w ktorym stowo pisane jest waznym elementem a ludzie swiata polityki odno-
szgsie do niego, jest dobrze widziane, aby takie teksty sie pojawiaty. W porownaniu z Wielka
Brytanig we Francji o wiele trudniej uzyskac¢ dostep do tekstow dotyczacych przesztosci
Rzeczpospolitej orazjej kultury. Zdecydowanie wiecej wydaje sie bowiem publikacji w jezyku
angielskim, szerszy jest rowniez wachlarz tematéw, ktorych one dotycza. Przyktadowo, we
Francji nikt nie drukuje ksigzek na temat Polakéw na Syberii, armii Andersa albo chociazby
zycia codziennego na okupowanych przez Niemcow ziemiach polskich. Zresztg sam termin
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,okupacja“, uzywany w Polsce w kontekscie zajecia jej terytoriéw podczas |l wojny swiato-
wej jest stosowany takze przez Francuzow dla tego okresu. Uzywanie tej samej terminolo-
gii w tym samym kontekscie wrogiego najazdu powoduje narzucenie na ich temat pewnego
wyobrazenia. Tymczasem, przecietny Francuz nie ma zielonego pojecia o tym, co sie dziato
na ziemiach polskich podczas Il wojny swiatowej. Oczywiscie, poza najgorszym koszma-
rem, ktory sie w tym czasie wydarzyt, czyli zagtadg Zydow. Poza tym mieszkancy kraju nad
Sekwana nie majg absolutnie Zadnej wizji na temat tego, jak wygladato zycie w okupowa-
nej Polsce oraz tego, ze kazdego dnia mozna byto straci¢ zycie bez powodu. Francuzi o tym
absolutnie nie wiedza, a publikacji na ten temat nie ma

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Jakie jest zainteresowanie Francuzéw, jesli chodzi o pro-
mowanie polskiej kultury, literatury i obyczajow?

Anna Bitos: Czy jest zainteresowanie? Czy w ogole warto? Przeciez o Szwecji tez niewiele
wiedzg, aczkolwiek stosunki Szwedow z Francuzami to zupetnie inne zagadnienie. Polska
i Francjato kraje, ktore sgi byty przez wieki bardzo sobie bliskie. Kto pamieta o tym, ze dtugi
Honoriusza Balzaca sptacata pani Ewelina Hanska, ktérg poslubit przed smiercig? Poza tym
pisarz spoczywa w grobie ufundowanym przez matzonke, sam bowiem nie miat pieniedzy,
aby zadbac o takie sprawy. Czy jakis Francuz o tym wie, ze doczesne szczatki najwazniej-
szego francuskiego pisarza nie miatyby gdzie spocza¢, gdyby nie Polka? Mysle, ze mieszkancy
kraju nad Sekwang sg zainteresowani i otwarci na te kwestie, niemniej nie majac skad czer-
pac informacji dysponuja bardzo matg wiedzg na ten temat. Pewien ktopot stanowi bariera
jezykowa, aczkolwiek jezyka polskiego rowniez mozna sie nauczyc¢. Jednakze Polacy takze
powinni zrozumiec, ze Francuzi nas nie rozumiejg poniewaz nie znaja jezyka polskiego i naszej
kultury. Polska kultura jest niezwykle ciekawa i moze wzbudza¢ zainteresowanie, tyle ze
w dzisiejszym $wiecie sami musimy pracowac nad tym, aby zacheci¢ innych do jej poznawa-
nia. Powinien to robi¢ sztab ludzi. Francja to naréd chtonny, nieprawda jest stwierdzenie, ze
sg oni zamknieci, czego dowodzg ttumaczenia dziet literackich z catego swiata na jej jezyk.

W Paryzu dziata stacja Polskiej Akademii Nauk, uwazam, ze powinno to by¢ miejsce statych
spotkan polskich naukowcdw zajmujacych sie roznymi dziedzinami wiedzy. W naukach sci-
stych wspotpraca z Francuzami jest bardzo czesta, zas w humanistyce jest to zaniedbane.
Te stosunki to utrwalanie statych kontaktow, ktoére funkcjonowaty kiedys, troche tak, jak za
.Solidarnosci”. Mamy takiego Bernarda Guette, ktory powtarza to, co moéwig w Polsce jego
znajomi, ktérych poznat w czasach ,Solidarnosci”. Nalezy wyjs¢ do innego srodowiska. Nie
ma tak, ze jedna osoba maracje i powie wszystko to, na czym opierasie kraj. Zaréwno w Pol-
sce, tak i we Francji, zeby wyrobi¢ sobie jakas opinie trzeba rozmawia¢ z réoznymi ludzmi
a nastepnie to konfrontowac i sie zastanawiac. To juz jest nasza decyzja, co wybierzemy.
W humanistyce istniejg jednak swego rodzaju ograniczenia srodowiskowe. Tak to wyglada,
caty czas, to sg te same kontakty.
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Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Nawet gdybysmy zaczeli méwi¢ o trudnych sprawach,
niekoniecznie nawet w kontekscie historii, to powstaje pytanie, czy w Rzeczpospolitej nie
dosztoby do wzbudzenia kontrowers;ji i jak ,gora” by sie do tego odnosita?

AnnaBitos: Mysle, ze bedzie to wzbudzato kontrowersje. Oczywiscie, ze ,géra” moze patrze¢
nie catkiem przychylnie. Wszystko zalezy od tego, jak sie pewne rzeczy robi i w jaki sposob
rozmawia sie o niektoérych sprawach. Naukowcy nie powinni jednoznacznie narzucac opinii,
tylko wchodzi¢ w dialog. Tego dialogu brakuje. Nie mam w tym miejscu pretens;ji do Pola-
kow. We Francji, zwtaszcza jesli chodzi o historie, tez istniejg pewne srodowiska, ktére sg
zamkniete i bedg go utrudniaty, niektérych bowiem urzadza to, zeby cata prawda nie wyszta
najaw. Zalezy im na tym, aby przedstawiano w przestrzeni publicznej niekompletny obraz
rzeczywistosci, ktory jest prawdziwy, ale niepetny. Nasza rolg jest, aby pokazac¢ go szerzej,
trzeba jednak zrobi¢ to w taki sposdb, zeby chciano z nami rozmawiac. Trzeba tez posta-
wic sie na miejscu drugiej strony. My zyjemy w swoim swiecie, jestesmy przyzwyczajeni do
pewnych rzeczy, niektore sprawy sg dla nas oczywiste. W stosunkach miedzynarodowych
niezwykle wazne jest porozumiewanie sie podobnym jezykiem. Jezeli Polak bedzie rozma-
wiat swoim jezykiem, nie mowie tutaj o polskiej mowie, tylko o sposobie komunikowania
sie i przedstawiania pewnych kwestii, musi to robic¢ tak, zeby inni chcieli przyja¢ jego racje,
nawet jezeli jest ona niepodwazalna. Polacy powinnijuz dorosngc do tego, ze trzeba rozma-
wiac¢ i dagzy¢ do dialogu. Nalezy robi¢ to w sprytny sposo6b. Polacy czasami sg zbyt szczerzy
dlaZachodu. To co méwie jest troche abstrakcyjne, ale chodzi mi o to, ze nasz przekaz powi-
nien by¢ taki, aby mogt zostac przyjety, nawet jezeli druga strona nie bedzie sie z nim zga-
dzac i bedzie stawiac¢ opor. Wysunie ona zapewne jakie$ argumenty, nie bedzie mogta jed-
nak powiedzie¢, ze go nie akceptuje bez uzasadnienia swojego stanowiska. Wymiana zdan
cos zasieje. To ziarno, ktore wyda owoce. To proces dtugofalowy, ale stracilismy juz trzydzie-
$cilat napolu przedstawiania wtasnej wizji polskiej historii. Moze nie jest nato za pézno, ale
wymaga to konsekwentnych dziatan.

Magdalena Kietczewska: Wiem o bardzo dtugich relacjach naukowych pomiedzy konkret-
nymi osrodkami, miedzy innymi Poznaniem i Strasbourgiem, ktory w stolicy Wielkopol-
ski organizuje cyklicznie konferencje. Wiem tez o naukowcach z Paryza, ktorzy majg kon-
takty z Polska, piszg na temat polskiej historii i dziejéw Europy Srodkowowschodniej. Rela-
cje naukowe istnieja, ale zbyt mato widoczne. To jest co$ nad czym mozna bytoby popraco-
wac. Bardzo waznaw tym kontekscie jest kwestia jezyka. Polska mowa jest trudna dla Fran-
cuzow, tak samo zreszta jak francuska dla Polakow. Co mozna zrobic¢, zeby zacheci¢ naszych
rodakow do tego, zeby uczyli sie francuskiego? Czy mozna sktoni¢ Francuza zeby przyswoit
jezyk polski chociaz troche? Znam przypadki mieszkancéw kraju nad Sekwang, ktérzy nie
chcauczyc¢ sie zadnych jezykow obcych. Polska mowa jawi im sie jako cos bardzo egzotycz-
nego. Czy mozemy na tym polu podziatac? My sie tez nie zrozumiemy, jezeli nie bedzie w tej
warstwie typowo leksykalnej jakiegos wspoélnego punktu.
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Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Tak, wymiana akademicka jak najbardziej funkcjonuje.
Wszystkie wiodace polskie uczelnie nawigzujg kontakty z osrodkami francuskimi w réznych
miastach. Nalezatoby jednak zacie$nic¢ bardziej wspotprace kooperacyjng na zasadzie nie
tylko wymiany studentow i pracownikéw, ale takze tworzenia réznego rodzaju projektow,
ktére sg bardzo wazne. Wtedy zespoty badawcze prowadzace badania z danej dziedziny
uwzgledniatyby perspektywe obydwu stron, co mogtoby da¢ zupetnie inny wymiar postrze-
ganiawzajemnych stosunkdw. Rzeczywiscie, moze wtedy dialog naukowcow spowodowatby,
ze wtadze na ,gorze” inaczej chciatyby rozmawiac i postrzegac te relacje. Uczy¢ sie histo-
rii i wyciggac¢ z niej wnioski. Jednak, zeby to byty wnioski, ktore rzeczywiscie beda je budo-
wac i rozwijac¢ a nie tylko wspominac o nich w kontekscie historycznym podkreslajac prze-
szte kontakty posiadanie wspalnej tradycji. Co dalej? Jak rozwija¢ tg wspolng tradycje? Co
zrobi¢ zeby te stosunki polsko-francuskie na kazdym szczeblu mogty sie dobrze rozwijac?
W tym miejscu warto pamietacé rowniez o aspekcie gospodarczym. Gospodarka bowiem tez
odgrywa bardzo wazng role w relacjach Polski i Francji.

Anna Bitos: Mowimy o wspdtczesnych relacjach polsko-francuskich. We Francji nie podnosi
sie w debacie publicznej tego, jak bardzo skorzystano z wejscia Polski do Unii Europejskiej.
Mato méwi sie o tym, jakie profity tamtejsze spoteczenstwo maztego, ze ich panstwo pro-
wadzi w Polsce inwestycje i jak duzo Francja z tego tytutu zyskata. Wedtug wyliczen Tho-
masa Piketty’ego wynika, ze panstwa Europy Zachodniej zdecydowanie wiecej pozytkow na
rozszerzeniu wspolnoty niz strat. Ciggle w debacie publicznej we Francji pojawia sie argu-
ment, w mysl ktérego Polska funkcjonuje wytgcznie dzieki unijnym, faktycznie zas okazuje
sie, ze bilans wcale nie jest taki zty. Zachéd przez caty czas przedstawia bilans, z ktérego
wynika, ze nasze panstwo zeruje na Unii Europejskiej. Co wiecej podnosi sie, ze Polska nie
jest petnoprawnym cztonkiem wspolnoty, dzieki ktéremu Unia Europejska i kraje zachodnie
sie rozwijajg. Przedstawia sie jg nad Sekwana jako biedny kraj, ktéry prosi o fundusze euro-
pejskie. Niestety, taka narracja troche dominuje. To jest bardzo populistyczne. Chodzi w tym
miedzy innymi o to, aby Francja mogta zakry¢ swoje wtasne problemy. Bedzie szukata kozta
ofiarnego do zrzucenia winy, tym zas czesto bywa Polska. Podczas ostatniej kampanii pre-
zydenckiej we Francji miata miejsce gtosna sytuacja, kiedy Emmanuel Macron odwiedzit
fabryke Whirlpoola w Amiens i rozmawiat z robotnikami. Konkluzja ptyngca z tego spotka-
nia byta taka, ze wstretna Polska zabiera im fabryke do £ odzi. Tymczasem, to nie jest nasza
wina, ze firma zdecydowata sie przenies¢ produkcje nad Wiste.

Bardzo wielu Francuzéw mieszka w Polsce i dobrze im sie wiedzie. Poziom zycia w Rzeczpo-
spolitej czesto jest zresztg wyzszy niz we Francji, z czego nie wszyscy zdaja sobie sprawe.
Francuzi nigdy jednak otwarcie nie powiedza, ze w Polsce zyje im sie dobrze, ze w tym kraju
po ulicach chodza normalni ludzie. To jest zabieg czysto polityczny, stosowany po to, zeby
przypadkiem Francuz nie ustyszat, ze w innych miejscach na swiecie tezmoznazyc¢ito wcale
nie najgorzej. Polska kojarzy im sie ze zdjeciami z okresu stanu wojennego - pustymi pot-
kami, szarymi scianami, brudem i smutkiem i wielu Francuzéw uwaza, ze panstwo to takie
wtasnie jest. Najgorsze jest to, ze mediach usitujg podtrzymywac ten stereotyp. Zabieg ten
ma charakter populistyczno-polityczny. Rolg ludzi nauki jest, zeby wchodzi¢ w tematy gte-
biej, omawiac i przybliza¢ ich szczegdty. Nie powinno sie to konczy¢ na opublikowaniu pracy
w naukowym czasopismie, ale musi is¢ dalej w swiat. Na naukowcach spoczywa obowigzek
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rozpowszechniania wiedzy. Wiadomo, ze nie wygramy z podejsciem politycznym i populi-
stycznym. We Francji Polska jest przedstawiana w sposob populistyczny, jako niegrzeczny
chtopczyk, ktérego nalezy zrugac¢ i moze wtedy bedzie taki, jak my. Zapomina sie natomiast,
ile ta Polska réwniez daje od siebie orazile jeszcze moze dac¢. Polacy sami powinni zadac¢
sobie pytanie, co mamy do zaoferowania?

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: To chyba jest jeszcze wynik przesztosci. Polska byta trak-
towana przez Francje jako nieréwnorzedny partner. Mozliwe, ze gdzies tam jeszcze pozostaty
te naleciatosci. Naten temat nalezatoby dyskutowac podkreslajac znaczenie Polski. Rozma-
wiajmy o przesztosci, ale winnym aspekcie. Rzeczpospolitajuz nie jest siostra, ktorg trzeba
prowadzi¢ za reke i kierowac jej polityka, chociaz dawniej tak nas traktowano.

Anna Bitos: Takie byty nasze losy, nasza historia. We Francji gospodarka jest najwazniej-
sza, Polska za$ byta przez wiele lat uposledzona pod tym wzgledem. Historia naszego kraju
nie jest gorsza od przesztosci Francji. Jest po prostuinna, tak jak losy obydwu krajow. To nie
jesttak, ze jednajest lepsza, adruga gorsza, jednajest ciekawsza, a druga mniej ciekawa. To
byty kompletnie inne dzieje. Ich poznanie moze by¢ wzbogacajgce dla mieszkancéw obydwu
panstw, dawatoby mozliwos¢ przejrzenia sie w ich zwierciadle, zrozumienia samych siebie
i nabrania dystansu do pewnych rzeczy. Polacy jezeli chcg osiggna¢ sukces muszg tez tro-
che sttumic¢ swoje emocje, co jest niezbedne w dziataniu, zwtaszcza dla Francuzéw, ktérzy
sg pragmatycznie nastawieni do rzeczywistosci. Uczucia i sentymenty sg dobre, ale trzeba
bardzo pragmatycznie podchodzi¢ do pewnych spraw.

Dr Anna Ambrochowicz-Gajownik: Réwniez chtodna kalkulacja.

Anna Bitos: My musimy osiggnac¢ cel, a nie wypasc¢ z pierwszego zakretu. W Polsce jest
ten problem, ze emocje bardzo czesto biorg gére, co nie powinno mie¢ miejsca w relacjach
zzagranica. Na historii powinni uczy¢ sie nie tylko Francuzi, ale wnioski z niej powinni wycig-
gac¢rowniez Polacy. Jezeli my te prace wykonamy, to by¢ moze uda nam sie zacheci¢ do tego
rowniez drugg strone.

44

Glosa 2.
Anna Ambrochowicz-Gajownik

DYNAMIKA RELACJI
POLSKO-FRANCUSKICH
W XX | XXI WIEKU

45



2

_ HISTORIA, PRAWDA, TERAZNIEJSZOSE /
JAK PROWADZIC STOSUNKI MIEDZYNARODOWE W KONTEKSCIE PRZESZ£0SCI?

spraw gospodarczychispotecznych. Dynamika tychze stosunkdéw zmienia sie w zaleznos$ci od pro-

wadzonej gry dyplomatycznej na arenie miedzynarodowej. Nie ulega watpliwosci, iz pomiedzy Pol-
ska a Francjg istnieje nierozerwalna ni¢ sympatii, ktéra siega czaso6w nowozytnych, a nasilita sie od prze-
tomu XVIIIi XIX wieku sprzed | wojny Swiatowej.

R elacje polsko-francuskie naznaczone byty i sg zmiennoscia nie tylko w przestrzeni polityki, ale takze

Zagtebiajac sie jednak w okres miedzywojenny, nalezy stwierdzi¢, iz wiez tgczaca oba te kraje byta nie-
zwykle trudna. Francja widziata bowiem swego gtéwnego sojusznika we wschodniej Europie w Rosji,
ktorg wspierata w latach Wielkiej Wojny. Umocnienie wtadzy Lenina i jego towarzyszy skierowato wzrok
francuskich politykow w strone odradzajacej sie Rzeczypospolitej. Rola panstwa francuskiego w okresie
wojny polsko-bolszewickiej takze nie byta jednoznaczna. Natomiast od momentu zawarcia uktadu sojusz-
niczego w 1921 roku uwidocznity sie roznice we wzajemnym postrzeganiu. Uktad polityczny byt bowiem
przez strone francuskg obwarowany koniecznoscig zawarcia korzystnych dla niej porozumien gospo-
darczych. Skad wzieto sie tego rodzaju uzaleznienie? Francja wyniszczona dziataniami z okresu | wojny
Swiatowej chciata odbudowac swojg gospodarke i odzyskac zaciggniete przez carska Rosje zobowigzania
finansowe. Kolejne lata okresu miedzywojennego wraz ze zmieniajgca sie dynamika polityki wewnetrznej
Francji oraz sytuacja na arenie miedzynarodowej sprawity, ze sojusz ten z pozoru nierozerwalny, stat sie
pozniej niewygodny. Dlatego nalezy zgodzi¢ sie z historykami, iz sojusz polsko-francuski byt wypadkowa
relacji z Rosjg i Niemcami. | wtasciwie mozna bytoby i dzi$ dojs¢ do podobnego konsensusu.

Wracajac jednak do okresu miedzywojennego, trzeba podkresli¢, iz Francja eksploatowata Polske gospo-
darczo, politycznie zas - traktowata jg jak mtodszg siostre, starajac sie nie pozwoli¢ na uzyskanie przez nig
samodzielnosci politycznej w polityce miedzynarodowej. Sytuacja ta zmienita sie w latach 30. XX wieku,
w chwili gdy Jozef Pitsudski zdecydowat sie na zawarcie dwustronnych uktadow z ZSRR w 1932 roku oraz
Niemcamiw 1934 roku i zainicjowanie polityki réwnych odlegtosci, co - rzecz jasna - zostato negatywnie
odebrane we Francji. Nie zmienia to faktu, ze stopniowe ochtadzanie dwustronnych relacji miedzy War-
szawag a Paryzem nastgpito od momentu podpisania niekorzystnych dla Polski postanowien konferencji
w Locarno. Ewoluujgca od 1924 roku polityka zagraniczna Francji byta poczatkiem zmian w jej relacjach
zbolszewikamioraz Niemcami. Zblizenie do tych panstw miato zabezpieczy¢ Francje przed kolejng wojna.
Locarno, pakt Brianda-Kelloga oraz konferencja rozbrojeniowa w Genui to wydarzenia, ktore ostatecz-
nie utwierdzity Jozefa Pitsudskiego w przekonaniu o bezuzytecznosci polityki multilateralnej, a odpowie-
dzig nazmieniajgcg sie w Europie sytuacje geopolityczng byta wspomniana polityka réwnych odlegtosci.

Z racji uzaleznienia sojuszu politycznego od podpisania traktatu handlowego warto temu zagadnieniu
poswieci¢ nieco miejsca. Poczatki tychze relacji siegajg nieco lat wczesniejszych niz 1922 rok. Polska,
odbudowujgc swojg panstwowosc¢, rozpaczliwie szukata srodkéw finansowych w celu rozwijania wta-
snej gospodarki. Dlatego tezz pomoca przyszta jej Francja, majgca na uwadze mozliwosci wykupienia
akcji przedsiebiorstw niemieckich na ziemiach polskich oraz widzgc stabngce szanse wyegzekwowania
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zainwestowanych pieniedzy w carskiej Rosji. Przeniosta zatem swdj punkt ciezkosci wtasnie na Polske,
lokujgc tam swoj kapitat. Pierwszych inwestycji dokonano w 1920 roku i byty one poczatkiem zawigzy-
wania sie relacji gospodarczych. Francja zainwestowata woéwczas w przedsiebiorstwo ,Skarboferm” na
Gornym Slasku w celu ostabienia niemieckich wptywow, chociaz w pozniejszym czasie obie strony bardzo
dobrze ze sobg wspoétpracowaty. Strona francuska wysuneta wobec Polski propozycje zawarcia umowy
naftowej korzystnej tylko dla Francuzdw. Negocjacje jednak przerwano ze wzgledu na niesatysfakcjonu-
jace deklaracje ze strony polskiej. W tym tez czasie eksportowano 15 tysiecy ton polskiego cukru na rynek
francuski. Bez watpienia wymiana handlowa miedzy Polskg a Francjg miata wptyw na ksztattowanie sie
relacji politycznych, wojskowych i spoteczno-emigracyjnych.

Uktad handlowy podpisany 6 lutego 1922 roku byt korzystny dla strony francuskiej, ktora otrzymata klau-
zule najwyzszego uprzywilejowania. Kolejne zawierane uktady czy traktaty handlowe takze nie byty atrak-
cyjne dlaPolskiioznaczaty niewielkie zyski w zakresie wymiany handlowej czy w ogéle dodatniego bilansu
handlowego. Jedynym traktatem handlowym, ktéry mégt poprawi¢ ten stan rzeczy byt dokument z 1929
roku, ktory nie wszedt w zycie ze wzgledu na sprzeciw strony francuskiej. Polska wéwczas miata szanse
na klauzule najwyzszego uprzywilejowania. Kolejny uktad podpisano dopiero w 1936 roku, do ktérego droga
byta wyboista i niezwykle uciagzliwa ze wzgledu na liczne zadania Francuzéw. Oczywiscie miato to swoje
uzasadnienie. Po pierwsze, w latach 30. XX wieku $wiatowy kryzys gospodarczy dokonat ogromne spu-
stoszenia. Podrugie, Francja dostosowywata swoja polityke do tego, co dziato sie na arenie miedzynaro-
dowej, bacznie przygladajac sie balansowaniu Polski miedzy Rosjg Sowiecka a Trzecig Rzesza. Ponadto,
nad Sekwang patrzono na sprawy gospodarcze z Polska punktowo, zas nad Wistg catosciowo. Dojscie do
kompromisu w tamtym czasie byto niezwykle trudne i obwarowane naciskami strony francuskiej, pomimo
ze pewnych niedopatrzen nie unikneta rowniez strona polska. Francja do 1936 roku probowata wszelkimi
sposobami wymuszac¢ na Polsce, w ramach nowego uktadu handlowego, zakup samochoddw, budowe
okretow wojennych, przymkniecie oka na skutki afery zyrardowskiej w zamian za co Polska miata otrzy-
mac wieksze kontyngenty nawegiel iinne produkty. Ponadto, nad Sekwang skwapliwie wykorzystywano
trudnosci wystepujace w relacjach ekonomicznych Polski z jej sgsiadami. Ozywienie sytuacji gospodar-
czej nastgpito po dojsciu Leona Bluma do wtadzy, byto ono jednak chwilowe, tak jak i stosunki polityczne
miedzy sojuszniczkami.

Pomoc Francji w postaci udzielonych kredytow przyczynita sie do budowy portu w Gdyni oraz magistrali
kolejowej, taczacej Gorny Slask z tymze miastem. Wsparcie okazata francuska grupa Scheider-Creuzet
w budowie odcinka Herby Nowe-Gdynia. Kwestia ta byta o tyle wazna, poniewaz Polsce zalezato na eks-
porcie polskiego wegla do Francji, a transport towarow odbywat sie wtasnie drogg morska, ktora byta sto-
sunkowo tansza od lgdowej. Ponadto, niezwykle istotng sprawg byto nawigzanie stosunkéw gospodarczych
z koloniami francuskimi, ktére zwtaszcza w latach 30. XX wieku, w dobie kryzysu ekonomicznego, miaty
stanowic¢ rynek zbytu. Niestety kolonie nie odegraty znaczacej roli w wymianie handlowej przede wszyst-
kim z powodu braku wiekszego zainteresowania, odlegtoscii dobrej reklamy towarow. Polska wowczas
nie posiadata domow handlowych, dzieki ktorym zainteresowane firmy mogtyby zapoznac si¢ z danym
produktem. Stad tez strona polska postanowita ustanowi¢ w najwiekszych portach kolonii francuskich
w Afryce Pétnocnej Zachodniej i na Madagaskarze konsulaty honorowe, na czele ktérych stali francuscy
obywatele, majgcy szerokie kontakty w $wicie biznesu.

Nieodtacznym elementem stosunkow polsko-francuskich byty kwestie wojskowe, az nimi taczyty sie takze
sprawy gospodarcze. Pierwsze zobowigzania finansowe w tym zakresie zostaty zawarte przez Komitet
Narodowy Polski w Paryzu, ktérego koszty funkcjonowania pokrywata strona francuska. Powotana wow-
czas do zycia Armia Polska, dzieki dekretowi z 4 czerwca 1917 roku, réwniez byta finansowana z budzetu
francuskiego. Jej organizacjg kierowata Francusko-Polska Misja Wojskowa, na czele ktorej stat Louis
Archinard. Od 4 pazdziernika 1918 roku dowddca Armii Polskiej zostat Jozef Haller. Rolg strony francuskiej
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byto umozliwienie dotarcia armii Hallera do Polski w 1919 roku, a takze wyszkolenie polskich zotnierzy.
Francja na ten cel przeznaczyta srodki finansowe, ktére traktowano jako czes¢ zaciggnietego kredytu.
Ponadto, pokryta zostata dostawa materiatéw wojennych dla armii polskiej, pochodzacych ze sktadow
armii francuskiej z okresu | wojny swiatowej. Najwazniejszg kwestig w wymiarze wojskowym, wynikajaca
z konwencji wojskowej z 1921 roku, byta sprawa otrzymania od strony francuskiej kredytu. W aneksie do
niej Francja przyznawata Polsce kredyt w wysokosci 400 milionow frankow francuskich jako pomoc w roz-
budowie i dozbrojeniu armii. Dodatkowo pamietac nalezy o francuskiej misji wojskowej. Kolejny zastrzyk
duzej gotdwki na cele zbrojeniowe Polska otrzymata w Rambouillet w 1936 roku.

Nastepny czynnik, wptywajacy na ksztattowanie sie bilateralnych stosunkéw gospodarczych stanowita
emigracja polska we Francji. Byta ona waznym elementem, determinujgcym napedzanie koniunktury eko-
nomicznej. Poczatkowo dla Francji emigranci polscy stanowili dodatni czynnik oddziatywania na gospo-
darke. W okresie prosperity prawie pétmilionowa emigracja zasilata wewnetrzny rynek poprzez dokony-
wanie licznych operacji finansowych. Natomiast dla strony polskiej w tej materii niezmiernie istotng kwe-
stig byto przekazywanie przez emigrantéw oszczednosci dla pozostatych w kraju rodzin. W latach kryzysu
ekonomicznego Polonia stanowita niestety karte przetargowa w negocjacjach politycznych i gospodar-
czych. Dodatkowo nastepowat proces reemigracji, ktéry osiggnat apogeum w 1934 roku. Odwilz w stosun-
kach polsko-francuskich data pewng ulge takze w kwestiach emigracyjnych, by za chwile znéw przejs¢
do fazy pozbywania sie cudzoziemcow.

Wybuch Il wojny S$wiatowej spowodowat, iz zobowigzania sojusznicze Francji wzgledem Polski zostaty
wypetnione dopiero z poczatkiem wrzesnia 1939 roku. Francuskie czynniki polityczne, wywierajac naci-
ski, doprowadzity do powotania rzadu Wtadystawa Sikorskiego, blokujac jednoczesnie mozliwos¢ wydo-
stania sie zRumunii wtadz Rzeczypospolitej. Rbwnoczesnie wydano, poczgtkowo w ograniczonym zakre-
sie, zgode na tworzenie jednostek Polskich Sit Zbrojnych oraz na przyjecie uchodzcéow cywilnych. Przy-
jecie nowo ukonstytuowanego rzadu we Francji pod koniec wrzesnia pozwolito na tworzenie Wojska Pol-
skiego naziemifrancuskiej, a takze przyjmowanie uchodzcéw cywilnych i wojskowych. Okres ten byt nie-
zwykle trudny dla obu stron i bardzo dynamiczny. Rzad Sikorskiego byt bardzo wygodny dla Francuzow
i wzasadzie nie miat wiekszego pola manewru. To ,dryfowanie” rzadu polskiego trwato do czerwca 1940
roku az do podpisania przez Francje rozejmu z Niemcami i zajecia przez nich strefy pétnocnej przy rowno-
czesnym powstaniu rzadu Vichy. Rzad polski rozpoczat wowczas akcje ewakuacyjng do Londynu. Z ziemi
angielskiej starat sie roztaczac¢ opieke nad ludnoscig cywilng i wojskowa przy wspotudziale jeszcze funk-
cjonujgcych konsulatéw na potudniu Francji. Sytuacja ta przetrwata do konca wrzesnia 1940 roku, kiedy
zostaty zerwane stosunki dyplomatyczne zrzgdem polskim w Londynie. Rzad Vichy umozliwit natomiast
sprawowanie opieki nad Polakami znajdujgcymi sie na jej terenie, wydajac pozwolenie na ustanowienie
Biur Polskich. Tym niemniej, los polskich zotnierzy byt niezwykle utrudniony i trzeba byto natychmiasto-
wej ewakuacji, obawiajac sie obozow pracy.

W tym samym czasie ewakuowat sie do Londynu Charles de Gaulle, ktdéry nie godzit sie na stan faktyczny,
jaki istniat we Francji. Zabiegat on o nawigzanie relacji zrzagdem polskim w Londynie. Byty one jednak
sporadyczne. Dopiero zaczety wchodzi¢ w faze rozmow, gdy toczyty sie pertraktacje polsko-sowiec-
kie, zakonczone podpisaniem uktadu Sikorski-Majski. Podpisanie poufnego protokotu de Gaulle'azrza-
dem polskim 21 pazdziernika 1941 roku nawigzywato do dawnych tradycji sojuszniczych. Rownolegle kie-
rowany przez niego Komitet Wolnych Francuzéw (KWF) nawigzat kontakty z Sowietami. Nie ulega watpli-
wosci, iz de Gaulle chciat balansowac w relacjach z Sowietami. W tradycji dyplomacji francuskiej alians
z Rosja byt jej nieodtgcznym elementem. | dlatego tez KWF nie bardzo chciat angazowac sie w sprawy
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pomiedzy rzagdem polskim a Zwigzkiem Sowieckim. Dla strony polskiej kontakty dawnych sojusznikéw
nie napawaty optymizmem. Kalkulacje Moskwy w celu wtgczenia de Gaulle’a do swoich rozgrywek miaty
na celu stworzenia pewnego rodzaju przeciwwagi dla Anglosasow oraz wspieranie komunistow francu-
skich. ZSRS uznat KWF we wrzesniu 1942 roku, a dwa miesigce pozniej alianci wyladowali w Afryce Pot-
nocnej, gdzie zrodzit sie konflikt miedzy de Gaulle’'m a Henrim Giraudem, ktérego alianci, nie chcac uznac¢
przywodcy KWF, prébowali wykreowac na gtéwnego kandydata do roli przywoédcy narodu francuskiego.
W relacjach polsko-francuskich sytuacja ta przyczynita sie do ochtodzenia wzajemnych stosunkow ze
wzgledu na fakt kontaktow i rozméw przedstawicieli polskiego rzadu z Giraudem, ktérych przedmiotem
byta kwestia odzyskania polskiego ztota. Z racji tych poczynan, de Gaulle traktowat nieprzychylnie Pola-
kow az do potowy 1943 roku. Rzad polski uznat Francuski Komitet Wyzwolenia Narodowego (FKWN) 22
lipca1943 roku. W Algierze powotano wéwczas ambasade polska. Uznanie FKWN miato jedynie charakter
propagandowy. Dodajmy, ze ZSRS uznato FKWN miesigc pozniej, arelacje dyplomatyczne miedzy rzgdem
w Londynie a ZSRS zostaty zerwane wiosng 1943 roku. Relacje pomiedzy de Gaulle'm a rzadem londyn-
skim byty karta przetargowa przy zawarciu sojuszu ze Stalinem (10 grudnia 1944 roku) oraz odwlekaniem
w czasie uznania Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego. Francja bronita sie przed polskimi komu-
nistami sterowanymi przez Moskwe, jednakze postanowita wymieni¢ sie przedstawicielstwami dyploma-
tycznymi, wiedzac, ze rzad londynski traci na swoim znaczeniu. Po konferencji jattanskiej, do ktorej Fran-
cjanie zostata dopuszczona, de Gaulle przyjat postawe wyczekujgca. Dostrzegajac stale stabngca pozy-
cjerzadu polskiego nauchodzstwie, w nastepstwie podjetych przez Wielkg Brytanie i Stany Zjednoczone
krokow w celu wycofania uznania dla niego, de Gaulle doprowadzit do zerwania stosunkéw dyplomatycz-
nych zrzadem londynskim i uznaniem Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej w czerwcu 1945 roku.

Relacje polsko-francuskie po Il wojnie $wiatowej miaty charakter sinusoidalny. Paryz rozmawiat z War-
szawg wtedy, kiedy polityka Francji wchodzita w relacje z Moskwag. PRL zalezna od Moskwy nie prowa-
dzita samodzielnej polityki, wiec utrzymywanie stosunkéw dyplomatycznych podyktowane byto charak-
terem relacji Francji zZSRS oraz tym, co dziato sie na arenie miedzynarodowej w okresie zimnej wojny.
To miato takze swoje odzwierciedlenie na ptaszczyznie spraw zwigzanych z gospodarka, emigracja czy
wymiang naukowa. Francja chciata odgrywac role mocarstwa i mie¢ wptyw na to, co dzieje sie po prze-
ciwnych stronach barykady. Tym niemniej, w latach 60. XX wieku panstwo francuskie byto nieco izolo-
wane ze wzgledu na konsekwencje prowadzonej przez nie polityki zagranicznej. 0d 1965 roku nastepo-
wato zblizenie zMoskwa i tym samym z Polskg Ludowa. Relacje ekonomiczne, wymiana kulturowo-oswia-
towa réwniez ulegty polepszeniu. Lata 70. XX wieku zaowocowaty takze politykg rozstrzygania kwestii
polsko-niemieckiej granicy. Polska probowata wciggna¢ w swoja gre Francje, lecz na ten temat nie wypo-
wiadat sie oficjalnie de Gaulle, jak i pozniej Giscard d'Estaing. Lata 80. XX wieku przyniosty przeobrazenia
nie tylko w Polsce, ale takze i nowy kierunek w relacjach z Francja. Polska, wychodzagc powoli spod jarzma
moskiewskiego, byta matymi krokamiwspierana przez Francje. Dziatalnos¢ ,Solidarnosci” byta wspierana
przez strone francuska. Niewatpliwie powaznym wsparciem ze strony wtadz w Paryzu byta zgoda na uzy-
skanie statusu uchodzcow politycznych przez wielu Polakow, ktorzy znalezli sie na ziemi francuskiej po
wprowadzeniu stanu wojennego. Podobnie jak w okresie Wielkiej Emigracji, tak i w latach 80. ubiegtego
stulecia Francja stata sie bezpieczng przystania dla wielu polskich emigrantow.

Stosunki polsko-francuskie od lat 90. XX wieku az do dnia dzisiejszego wcigz pozostajg dynamiczne.
Wazna role odegrato wejscie Polski do Trojkata Weimarskiego, umozliwiajgce dalsza integracje z pan-
stwami Unii Europejskiej. Francjajest dla Polski waznym partnerem w ramach NATO i UE, jednak cena za
wstgpienie do tych dwéch struktur okupione byto wieloma zaleznosciamiiulegtosciami. Posuniecia Pol-
ski w popieraniu akcji w Iraku byto Zle odebrane przez Francje, co tez skwapliwie zostato wykorzystane
przy wstepowaniu Polski do UE. We Francji zrodzito sie przekonanie o proamerykanskiej polityce, jaka
uprawiaja kolejne polskie rzady.
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Owe relacje, tak wazne i tak dynamicznie zmieniajgce sie na przestrzeni XX i XXl wieku, powinny by¢ wcigz
kontynuowane poprzez zaciesnianie wiezow i realne wspieranie sie w sferze bezpieczenstwa, spraw gospo-
darczych czy wymiany kulturowej. Wszystko jest jednak zalezne od kursu wewnetrznej polityki Polski
i Francji oraz realizacji okresinych celow w meandrach gry dyplomatycznej na arenie miedzynarodowe;j.
Kazda wewnetrzna destabilizacja nie sprzyja zaciesnianiu wiezow, lecz je ostabia. Jedynie balans w poli-
tyce wewnetrznej moze przyniesc¢ dobre oraz trwate bilateralne stosunki. Jedng zwazniejszych determi-
nant jest wspdtpraca ekonomiczna, co uwypukla pytanie o stopien atrakcyjnosci dla innych partnerow.
Czy Polska jest lub moze by¢ atrakcyjna dla Francji? Moze by¢, ale tylko i wytacznie wtedy, gdy jej kurs
wewnetrzny bedzie stabilny. Francja zawsze bedzie dla Polski tym partnerem, ktéry w chwilach najtrud-
niejszych przychodzit jej ze wsparciem, mimo iz czesto przedktadata wtasne korzyscinad sprawy polskie.
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tem ,Polonia, des Polonais en France”. Przedstawiata ona kolejne karty z historii polskiej emigracji
we Francji, poczawszy od 1830 roku i Wielkiej Emigracji, przez emigracje zarobkowa w dwudzie-
stoleciu miedzywojennym, skohczywszy na nowych falach migracji po wejsciu Polski do Unii Europejskie;j.
Odnoszac sie do punktow wspoélnych w historii obu krajow, wydaje sie, ze najczesciej wykorzystywany
jest wtasnie element polskiej obecnosci we Francji, jako ten, ktéry ma podkresli¢ bliskos¢ dwoch krajow.

w2011 roku w paryskim Musée de I'histoire de I'immigration mozna byto obejrze¢ wystawe pod tytu-

Symbolem tej emigracji jest Maria Sktodowska-Curie jako kobieta-naukowiec, reprezentujgca zarowno
Polske, jak i Francje w miedzynarodowym srodowisku naukowym. Obok Fryderyka Chopina jest ona do dzi-
siaj najchetniej przywotywana jako wspolny punkt na historycznej mapie obu panstw. Oba kraje zresztg
chetnie wracaja do tej postaci przy okazji roznych rocznic. Czy jednak Maria Sktodowska-Curie nadaje
sie nasymbol emigracji? Byta przeciez francuska obywatelka, zastuzong ogromnie dla obu pafAstw. Emi-
gracjazkolei byta zjawiskiem na tyle ztozonym, ze trudno jest o jej jeden symbol. Pozostaje rowniez pyta-
nie, czy i jak powotywac sie nato zagadnienie, budujgc wspdtczesne relacje polsko-francuskie w obliczu
faktu, ze nie jest ona dzisiaj krajem, do ktérego Polacy czesto wyjezdzaja.

W XX wieku we Francji funkcjonowaty (i funkcjonujg przeciez obecnie) polskie instytucje zatozone
w poprzednim stuleciu. Biblioteka Polska i Towarzystwo Historyczno-Literackie wpisaty sie na trwate
w paryski pejzaz i kojarzyty sie wtasnie z francuska goscinnoscia i solidarnoscia. Jednak Polacy, ktorzy
przybyli do Francji po 1918 roku, aby zasili¢ kopalnie i gospodarstwa rolne na pétnocy Francji nie wspomi-
nali swoich pobytow najlepiej. Czes¢ z nich wrécita pozniej do Polski, jednak wielu z nich, mimo wszystko,
pozostato we Francji i tam wychowywaty sie kolejne pokolenia osob, ktore miaty juz obywatelstwo fran-
cuskie. W 1953 roku Jerzy Jankowski zatozyt nawet specjalny Komitet Wyborczy Polakéw Naturalizo-
wanych (w 1976 roku zamieniony na Wspalnote Polsko-Francuskg), ktory zachecat Francuzéw polskiego
pochodzenia do kandydowania w rozmaitych wyborach, aich wspétbraci mobilizowat do gtosowania.

W czasie Il wojny swiatowej polscy zotnierze, ktérym udato sie uciec do Francji, walczyli obok zotnierzy
francuskich azdo momentu jej kapitulacji. Instytut Polski przypominat rowniez o udziale Polakow w la Resi-
stance, o czym pisalizresztg rowniez historycy. Niektorzy sposrod tych, ktérzy w tym okresie trafili do Fran-
cji, zdecydowali sie zosta¢ w niej na state, angazujac sie nierzadko w dziatalno$¢ instytucji polonijnych.

Powojenna emigracja kojarzy sie natomiast gtownie z ,Kulturg” Jerzego Giedroycia, ksiegarnia Libella
i galerie Lambert oraz pojedynczymi osobami, intelektualistami i naukowcami swiatowego formatu, jak
chociazby Piotr Stonimski. Nie mozna zapominac przy tym, ze we Francji przebywali wowczas polscy arty-
$ci, sposrod ktorych najlepiej chyba znany jest Roman Cieslewicz. W okresie stanu wojennego dziatata
w Paryzu reprezentacja ,Solidarnosci”, ktorej udato sie zebra¢ - dzieki pomocy francuskich zwigzkow
zawodowych - sporo pieniedzy narzecz zwigzku w kraju. Francja gotowa byta rowniez przyja¢ uchodzcow
z Polski, szykanowanych przez wtadze za dziatalnos¢ opozycyjna. Nie wiadomo natomiast, ile doktadnie
0s6b skorzystato z tego zaproszenia. Ta fala emigracji jest zresztg bardzo trudna do uchwyceniai nie-
wiele o niej wiadomo, poza tym, ze Francja stawata sie juz raczej przystankiem podczas podrézy do kra-
jow takich jak Stany Zjednoczone czy Kanada.

Po wejsciu Polski do Unii Europejskiej kierunkiem emigracji ekonomicznej, jaki obierali Polacy, byty naj-

czesciej kraje anglojezyczne. Francja, gtownie ze wzgledu na jezyk, nie bytajuz, od dawna chyba zreszta,
atrakcyjna.
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Pamiec¢ o Polakach we Francji jest jednak czesto przywotywana w publicznych dyskursach, przy okazji
rocznic, podczas wydarzen kulturalnych i politycznych. Dzieje sie tak zapewne dlatego, ze - po pierwsze
- w niektoérych okresach stanowili oni wyjgtkowo liczna grupe. Po drugie, poszczegdlni przedstawiciele
Polonii wywarli duzy wptyw na nauke, sztuke czy polska mysl polityczng. Niektorzy znani byli tylko w Pol-
sce, inni dziatali rowniez dla Francji jako jej obywatele.

Wydaje sie, ze imliczniejsza i bardziej aktywna byta emigracja, tym bardziej ozywione byty stosunki mie-
dzy dwoma krajami. Relacje te w XX i XXl wieku stanowig bardzo skomplikowane zjawisko. O pewnychich
aspektach mowi sie i pisze wiecej, o innych mniej.

W okresie dwudziestolecia miedzywojennego obowigzywat trudny sojusz polityczny, wojskowy i gospo-
darczy, ktory obu stronom byt potrzebny, cho¢ przez Francje niespecjalnie chciany. Polska z kolei nie byta
traktowana jako réwnorzedny partner w relacjach politycznych i gospodarczych. Historycy gospodarki
pisali wprost o tym, ze Francja prowadzita wrecz imperialng polityke, instalujgc swoj kapitat w polskich
przedsigbiorstwach, szczegolnie w przemysle gorniczo-hutniczym. Z drugiej strony, aktualne badania
pokazujg, ze dziatalno$¢ Francuzdw na tym polu nie zawsze nalezatoby oceniac tak surowo, bowiem czes¢
znich okazywata sie jednak dobrymi pracodawcami, a firmy z francuskim kapitatem potrafity prowadzi¢
dziatalnos$¢, ktora odbijata sie pozytywnie na polskiej gospodarce. Wzajemne relacje gospodarcze powo-
dowaty zresztg nawigzywanie wspolnych relacji na réznych polach. We francuskim Zgromadzeniu Naro-
dowym powstata parlamentarna grupa francusko-polska, ktéra przyjechata do Polski w 1929 roku. Utwo-
rzono ponadto Francusko-Polska Izbe Przemystowo-Gospodarcza oraz Bank Polsko-Francuski. Powo-
tano nawet czasopismo ,La Pologne: Politique, Economique, Littéraire et Artistique”, ktére informowato
o wspadlnych inicjatywach, polskiej kulturze i historii. Powstawaty w tym okresie takze towarzystwa przy-
jazni polsko-francuskiej. Mozna zatem stwierdzi¢, ze polityka na szczeblu centralnym czesto mijata sie
znastrojami spotecznymi. Tak zresztg miato by¢ przez kolejne dekady. Dzisiaj nadal funkcjonuje pamiec¢
o francuskich kapitatach, chociaz najczesciej w sensie negatywnym, jak w przypadku afery zyrardow-
skiej. Wyjatkiem jest tutaj odwotywanie sie do konsorcjum, ktére budowato port w Gdyni.

Nieco inaczej wzajemne stosunki przebiegaty na polu wojskowym. Do dzisiaj w Warszawie istnieje rondo
marszatka Ferdynanda Focha(jego ulicaistniata rowniez w Poznaniu do 1929 roku), na pamigtke pomocy,
jakiej Francja udzielita w wojnie polsko-bolszewickiej w 1920 roku. Z drugiej strony, w publicznym dys-
kursie Francja jest czesto przywotywana jako ta, ktéra opuscita Polske na poczatku Il wojny swiatowe;.
Na ten okres nie mozna jednak spogladac tylko z tej perspektywy, pamietajac chociazby o Polakach we
Francji w tamtym okresie.

Wydaje sie, ze okres do 1945 r. jest dosy¢ dobrze zbadany przez historykdéw. Tym samym, badania te daja
baze do tego, aby popularyzowac¢ wiedze o wspolnej historii poprzez wystawy, wyktady czy wydawnic-
twa popularnonaukowe. Niewiele jednak wiadomo o Francuzach w Polsce, poza prawdopodobnie amba-
sadorem Julesem Larochem. Skadingd bardzo dobrze zbadana jest dzisiaj dziatalno$¢ Rosy Bailly i zato-
zonego przez nig towarzystwa,Les Amis de la Pologne”, ktore popularyzowato we Francji polska kulture.
Z kolei, jesli przypomina sie polsko-francuski sojusz, to raczejjego czarng legende, bez podawania pozy-
tywnych aspektéw, szczegoélnie w kwestiach gospodarczych, choé takie przeciez byty.

Po 1945 roku rzad francuski zachowywat sie dosy¢ ostroznie. Mimo iz byt nawet pomyst odnowienia soju-
szu, okazato sie to niemozliwe, a dwa kraje znalazty sie po réznych stronach zelaznej kurtyny. Stosunki poli-
tyczne ewoluowaty i przypominaty raczej sinusoide. Obu krajom brakowato koncepcji, jakg mogtyby reali-
zowac. O Francuzach w Polsce niewiele wiadomo, podobnie zresztg jak o francuskich reakcjach na trudne
dla Polakoéw wydarzenia, takie jak Czerwiec i Pazdziernik 1956 roku czy Grudzien 1970 roku. Istnieje nieco
wieksza wiedza o tym, jak protesty studenckie w marcu 1968 roku inspirowaty Francuzéw dwa miesigce
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pbzniej, podczas wystagpien na uniwersytetach i ulicach Paryza. Po protestach w 1976 roku zaczeto we
Francji zauwazac¢ rodzacg sie w Polsce opozycje wsrod intelektualistow.

Dopiero jednak podpisanie porozumien sierpniowych w 1980 roku spowodowato, ze Polska znalazta sie
na pierwszych stronach gazet. Dziennikarze w napieciu obserwowali i komentowali rozwoj sytuacji nad
Wista, odnoszac sie zduza zyczliwoscig dla rodzgcego sie zwigzku zawodowego, nawet jeslinie do konca
go rozumieli. W grudniu 1981 roku, po wprowadzeniu w Polsce stanu wojennego, nastapita ogromna mobi-
lizacja francuskiego spoteczenstwa, ktére nie tylko zamanifestowato swoj sprzeciw na ulicach miast, ale
przede wszystkim wtgczyto sie w swego rodzaju ruch, ktéry mozna okresli¢ jako ,Solidarité avec Solidar-
nos¢”, czyli,Solidarnos¢ z Solidarnoscia”. Tym razem nawet partie polityczne, zwtaszcza socjalisci, poparty
spoteczenstwo, co spowodowato kryzys w rzadzie francuskim, w ktérym zasiadali zarowno socjalisci, jak
i komunisci. Oprocz organizowania manifestacji, Francuzi zaczeli powotywac¢ komitety, ktére zbieraty
zywnosc¢, ubrania, lekarstwa i pienigdze, ktore wysytano do Polski. Kraj nad Wistg pozostawat w sferze
zainteresowania Francuzow jeszcze przez pare lat. Janine Ponty stwierdzita, ze byt to okres najwiekszej
solidarnosci z Polakami od czasu 1830 roku.

Okres PRL-u to tez czas nawigzywania wspotpracy naukowej, czego przyktadem byty chociazby kontakty
polskich naukowcow z przedstawicielami szkoty ,Annales”. W latach 70. XX wieku Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu zaczat organizowac konferencje historyczne razem z Uniwersytetem w Stras-
bourgu. Tematem byty czesto wspdlne relacje na przestrzeni wiekow. Skupiano sie réwniez na tym, by
zrbéznych perspektyw patrze¢ na te same zagadnienia historyczne. Zainteresowany Polskg byt Michael
Foucault, ktory przyjechat do niej w drugiej potowie lat 50. XX wieku. Nie brakowato réwniez wyjazdéw
w druga strone - polscy studenciinaukowcy jechali do Francji studiowac i pracowac.

We Francji wcigz sg obecne polskie instytucje oraz Francuzi polskiego pochodzenia. Nie dziwi wiec, ze
to temat, ktéry sie poruszai do ktorego sie wraca. Z drugiej strony, wcigz za mato jest badan na temat
reakcji spotecznych na polskie przetomowe wydarzenia, poza okresem ,Solidarnosci”i stanu wojennego.
Warto by odpowiedzie¢ sobie na pytanie, czy fakt, ze wzbudzaty one zainteresowanie francuskiej opinii
publicznej byt spowodowany latami obecnosci Polakow we Francji? Drugie pytanie brzmi: czy i jak wyko-
rzystywac¢ odwotania do wspdlnej historii w biezacej polityce oraz - ewentualnie - w jakich jej sferach?

Odpowiedz na pierwsze pytanie nalezy jednak pozostawi¢ historykom, ktorzy dzieki dostepowi do zrodet
moga te czesc¢ historii zbadac¢. Aby odpowiedzie¢ na drugie pytanie, nalezatoby na pewno nieco zaryso-
wac obecng sytuacje.

Wspodtczesna polityka gospodarcza nie wymaga odwotywania sie do historii, a Chambre de Commerce
et d’Industrie France Pologne, czyli Francusko-Polska Izba Gospodarcza nie podaje oficjalnie informacji
o kontynuowaniu misji swojej przedwojennej poprzedniczki, cho¢ z tej tradycji ona czerpie. Jest zresztg
jednagz najaktywniejszych izb bilateralnych w Polsce. Wiadomo réwniez, ze w Polsce z powodzeniem dzia-
taja francuskie firmy, a czesc¢ polskich przedsiebiorstw ma wsparcie francuskiego kapitatu.

Tym, co dzisiaj wywotuje wsrod Francuzow zywe emocje jest na pewno pamiec¢ o ,Solidarnosci” i stanie
wojennym. Kolejne rocznice pozwalajg na przypominanie francuskiej zyczliwosci i pomocy, daja impuls
do pisania publikacji, organizowania konferencji naukowych, wreszcie organizowania bardziej oficjalnych
uroczystosci, na ktorych wreczane sg medale dla tych osob, ktére niosty pomoc. Nie stuzy ona jednak
budowaniu dzisiaj wspdlnego porozumienia. W obliczu tego, ze obecne bilateralne stosunki sg postrze-
gane jako najgorsze od lat, by¢ moze przywotanie tej pamieci bytoby dobrym impulsem do zawigzaniaich
nanowo, przynajmniej w jakims stopniu.
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Trudno natomiast odzegnywac sie od historii, prowadzac polityke kulturalng i wymiane naukowa. Tutaj
czynnikiem spajajgcym polsko-francuskie projekty zdecydowanie mogtoby by¢ cho¢by hastowe nawigza-
nie do znanych osob jako patrondw. Nie brakuje réwniez inicjatyw oddolnych, organizowanych przez uczel-
nie czy grupy badaczy. Ministerstwo Spraw Zagranicznych Republiki Francuskiej rowniez daje duzo moz-
liwosciwyjazdowych dla badaczy z Polski, w tym dla historykow. To, co wydaje sie nieco kule¢ to popula-
ryzacja wspolnej historii wsréd obu spoteczenstw, a tutaj potrzebna jest wspdtpraca bilateralna, zwtasz-
czana wysokim szczeblu.
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Debata pt. ,Nie tylko Magna Charta - polsko-angielskie zwigzki w mysli liberalnej”
odbyta sie 23 kwietnia 2021 roku.

ZWIAZKI W MYSLI LIBERALNEJ

W dyskusji udziat wzieli:
prof. Dorota Pietrzyk-Reeves (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie)

oraz dr Maciej Zakrzewski (Uniwersytet Papieski Jana Pawta Il w Krakowie,
Instytut Pamieci Narodowej).

Rozmowe poprowadzit

dr Pawet Kucinski (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie).
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Dr Pawet Kucinski: Chciatbym od razu przejs¢ do pierwszego pytaniai poprosi¢ moich gosci
o wstepnarefleksje. Czym wtasciwie jest liberalizm? Czym jest republikanizm? Z jednej strony
wydaje sig, ze te terminy nie sg dostatecznie zdefiniowane, az drugiej - nawet historia poli-
tyki miata problem zich sformutowaniem, dlatego ze wtasciwie opieraja sie naideach, war-
tosciach, ktére bardzo trudno wyjasni¢. Zatem na poczatku poprositbym Panstwa o wpro-
wadzenie do tych pojec, ktére pézniej beda sie tgczy¢ z historyczng debatg o wzajemnych
stosunkach polsko-angielskich. Na koncu Panstwa wypowiedzi poprositbym o probe odpo-
wiedzi na pytanie, ktore sproblematyzowatem: dlaczego mamy trudnos¢ w eksplikacji tych
terminow. Inne pojecia w historii polityki, takie jak chociazby konserwatyzm czy nacjona-
lizm, majag swoje definicje. Mozna intuicyjnie powiedzie¢, jakie idee tworza, natomiast w przy-
padku liberalizmu i republikanizmu mam wrazenie, ze to byto trudne i jest coraz trudniejsze.
Zatem, cotojestliberalizmirepublikanizm? Z czego on sie sktada? Gtos oddaje pani profesor.

Prof. Dorota Pietrzyk-Reeves: Dziekuje bardzo. Prosze Panstwa, trzeba by zacza¢ od tego,
cowczesniejsze, czylizdecydowanie od republikanizmu. Jezeli ten republikanizm miatby by¢
pomocny w naszej dyskusji, trzeba najpierw sprobowac¢ odpowiedzie¢, najakich ideach, zato-
zeniach, opierasie republikanizm. Jednak tutaj od razu jest pewna putapka i pewien ktopot.
Pojecie republikanizmu moze wigzac sie z pewnymiideatami, ktore sie rozwijaty w czasach
wczesnonowozytnych, a nade wszystko w XVIIi XVIII wieku. A przeciez jest to tradycja duzo
wczesniejsza. W swoich badaniach, pracach sporo uwagi po$wiecitam klasycznemu repu-
blikanizmowi. Zaczetabym od zdefiniowania tego trzonu pozniejszego republikanizmu, czyli
tego, co tak naprawde dotyczy tradycji republikanskiej. Jeszcze bardziej precyzyjnie, kla-
sycznej tradycji republikanskiej. Klasyczny ideat republiki zaczyna sie w starozytnej Grecji.
Zaczyna sie w mysleniu o wspolnocie politycznej jako pewnym ustroju mieszanym. Pierw-
szakategoria, ktéranam pozwoli odroznic¢ liberalizm i republikanizm to kategoria wspolnoty
politycznej. To kategoria podstawowa dla myslenia republikanskiego. Znajdujemy jg u Ary-
stotelesa. Dlatego uznaje Arystotelesa za punkt wyjscia do myslenia republikanskiego. On
wtasnie tak definiuje byt polityczny, jaki tworzymy w sposéb naturalny, czyli jest to wspol-
nota polityczna. Péznieju Cycerona, ktéry rozwija arystotelesowska filozofie, dodano jeszcze
ten komponent res publica. Stad bierze sie caty pozniejszy republikanizm. Dochodzi kompo-
nent republiki, ale ta republika to takze jest wspdlnota polityczna. Dochodzi tylko to mysle-
nie o wspalnocie politycznej przez pryzmat ustroju mieszanego. Sktadajacego sie z trzech
komponentow, a nie dwdch, jak byto u Arystotelesa. Jako punkt wyjscia mamy wspdélnote
polityczna, ktora powstaje w sposob naturalny i jest definiowana przez pewne bardzo klu-
czowe pojecia, przede wszystkim pojecie dobra wspolnego. Celem wspdlnoty jest realizacja
dobra wszystkich jej cztonkéw. Ona zawsze jest wspolnota teleologiczng. Zawsze ma okre-
slony cel. Drugg kategoria jest kategoria obywatelstwa, lub lepiej powiedzie¢, obywatelsko-
sci. Cztonkowie tej wspolnoty, a przynajmniej niektorzy z nich, sg powotani do tego, zeby
wspolnie decydowac o sprawach tej wspaélnoty. Do tego dochodzi kategoria cnoty (znowu od
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Arystotelesa), obywatelskiej powinnosci. Obywatelsko$¢ wigze sie z powinnosciami, a nie
prawami. Te prawa pojawig sie dopiero w liberalizmie. Nie maich w ogo6le w republikanizmie.
Tutaj jest mowa o cnotliwym postepowaniu zwigzanym z odpowiedzialnosciag za sprawy
wspolnoty. Rozwija sie to w rzymskim ujeciu Cycerona, Polibiuszaiinnych autoréw, w kate-
gorie ustroju mieszanego. Ten ustréj mieszany, gdy mowimy o tym komponencie instytu-
cjonalnym, jest kluczowy dla catej tradycji republikanskiej. Jednak ten ustroj mieszany jest
zawsze obwarowany pewnymiideatami, wartosciami, ktére dotycza myslenia w kategoriach
dobrawspolnego i obywatelskiej cnoty. To mozna tak najprosciej i najkrocej uja¢. Natomiast
sam ustroj mieszany, sktadajacy sie zkomponentu demokratycznego, arystokratycznego
i monarchicznego jest obwarowany zasada rzadow prawa. Zasada rzadow prawa staje sie
podwaling, podstawg tego porzadku, jakim jest republika. Tutaj od razu pojawia sie pewien
pomost doliberalizmu. Liberalizm bedzie rozwijat zasade rzgdow prawa, ale juzw innym celu.
Nie po to, zeby dbac¢ o dobro publiczne, tak jak wspolnota polityczna republiki, ale po to, zeby
ograniczac rzad. Moim zdaniem to jest zupetnie inne myslenie o tym, czemu te rzady prawa
stuzg. Oczywiscie one, w liberalizmie i republikanizmie bedg stuzy¢ temu, zeby zapobiegac
korupcji, zapobiegac zepsuciu i naduzywaniu dobra publicznego i naduzywaniu na wtasng
korzysc jakich$ urzedow. W liberalizmie kategoria ograniczonego rzadu nabierze innego
charakteru. Wrepublice tenrzadjest ograniczony przez to, ze sg trzy komponenty. Cyceron
bardzo dobrze wyjasniat, ze dzieki temu, ze sa te trzy elementy, to bedzie taki ustréj najle-
piej funkcjonowac. Bedzie harmonijny, nie bedzie sie psut i tak dalej. Tak bardzo szybko na
temat republiki, ktéra pozniej bedzie rozwijanaréznie. W zaleznosci od kontekstu. Myslenie
republikanskie bardzo mocno przeniknie do | Rzeczpospolitej. Bedzie rowniez rozwijane we
witoskich republikach oraz Anglii. Republikanizm wczesnonowozytny bedzie ewoluowat. Bar-
dzo istotnym elementem ewolucji myslenia republikanskiego bedzie to, co sie dzieje w XVII
wieku, czyli pewne propozycje, aby republike pojmowac jako ustroj niemonarchiczny. Zaczyna
sie to rozchodzi¢ z klasycznym mysleniem o republice jako zawsze ztozonej z trzech kompo-
nentdw, gdzie monarchia jest jedng z czesci sktadowych. Wcale nie musi by¢ to monarcha
dziedziczny, to moze by¢ np. doza wenecki albo konsul w Rzymie, ale jest ten element monar-
chiczny. Natomiast w XVII wieku bardzo mocno potozy sie nacisk na to, zeby republika nie
byta monarchig, tylko zeby byta ustrojem przedstawicielskim. Tutaj zaczna sie pewne drogi
otwierac dlaliberalizmu. Jesli miatabym liberalizm bardzo krétko zdefiniowac, to jest bardzo
trudne. Liberalizm ma r6zne komponenty: komponent etyczny, bardzo filozoficzny, ekono-
miczny i wtasnie polityczny. Mysle, ze najprosciej, na poczatek, bardzo krotko bym zdefinio-
wata liberalne myslenie na temat cztowieka. Liberalizm skupia sie na jednostce. To juz nie
jest wspdlnota polityczna. Pojecie wspolnoty politycznej odchodzi zupetnie na bok. Pojawia
sie jednostka, ktora pojawia sie juz wczesniej, bo widzimy jg juz renesansie, ale dla liberali-
zmu staje sie tym punktem odniesienia. Mozna by powiedzie¢, ze liberalizm przyjmuje klu-
czowe zatozenia na temat jednostki oraz porzadku spotecznego i politycznego, ktoéry jest
dopasowany do tego myslenia o jednostce. Po pierwsze powiedziatabym, ze jest to zatoze-
nie, ze jednostki sg racjonalne. Po drugie, co moze by¢ oczywiste od wystgpienia Thomasa
HobbesaiJohna Lockea, ze jednostki posiadajg pewne naturalne uprawnienia, sg to prawa
do zycia, wolnos$ciiwtasnosci. Po trzecie, jedyna usprawiedliwiona forma rzadu to rzad, ktory
jest powotany po to, aby chroni¢ i zabezpieczac¢ prawa jednostek. Kolejna kwestia dotyczy
ontologii liberalizmu, czyli przekonania, ze zaréwno ontologicznie oraz metodologicznie jed-
nostka jest zawsze pierwsza przed innymi bytamizbiorowymi. Stoi wyzej niz spoteczenstwo,
ktore tworzy w drodze umowy spotecznej lub jakiejkolwiek innej wspaolnoty. Status jednostki
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jest zawsze wyzszy niz status wspadlnot lub spoteczenstwa. Nastepna kwestia to konktrak-
tualizm, przynajmniej w liberalizmie XVII wieku, poniewaz w XVIIl wieku zaczynaja sie poja-
wiac¢ pewne opozycje wobec kontraktualizmu. To pierwsze wyjasnienie liberalne, ktore sie
pojawito, odnosnie genezy spoteczenstwa, to przyjecie, ze powstaje ono w drodze umowy,
anie jest naturalnym bytem, jaku u Arystotelesa. Ostatnia kwestia, ktora jest bardzo wazna
i ktorajest szeroko rozwijana przez Johna Stuarta Milla, to przekonanie, ze jednostki trzeba
pozostawia¢ samym sobie. Trzeba pozwoli¢ im funkcjonowac¢ w ramach autonomii, ktora
pozwoliim decydowac o sobie i przygotowac jakis plan swojego zycia, realizowac cele w spo-
teczenstwie oraz w sferze gospodarczej. Cele, ktére sama tajednostka wybierze. Na kanwie
tego mysleniato, co sie rysuje, to szeroki indywidualizm. Indywidualizm jest tym kluczowym
komponentem filozofii liberalnej. Wolnos¢ jest tutaj w tle i chyba nie trzeba moéwic, ze libe-
ralizm dotyczy wolnosci. Samo stowo tacinskie liber dotyczy ludzi wolnych. Pamietajmy, ze
tacinskie liber odnosi sie takze do pewnych cnot, takich jak wspaniatomysinos¢ lub szczo-
drosc¢. W filozofii liberalnej to zostato rozpoznane.

Dr Pawet Kucinski: Panie doktorze, prosimy.

Dr Maciej Zakrzewski: Pani profesor zarysowata gtowne motywy, ja moge tylko dopowie-
dzie¢. Na pewno za pewne pomieszanie poje¢ odpowiada doswiadczenie amerykanskie, ktore
jest kluczowe, od przynajmniej stu lat, dla nas, jesli chodzi o myslenie polityczne. Na grun-
cie amerykanskim doszto do pewnego potgczenia motywu republikanskiego z liberalnym,
ktore zazwyczaj w historii nie zawsze ze sobg wystepowaty, a czesto byty ze sobg w opozy-
cji. Mozna mowic o procesie historycznego nawarstwienia, to znaczy, jesli przyjrzymy poja-
wieniu sie myslenia liberalnego, tutaj momentem kluczowym, momentem przejscia, jest XVII
wiek (wtedy, gdy sg sformowane te dwie podstawowe teorie kontraktualne); wtedy zoba-
czymy, ze odchodzace w przesztos¢ myslenie w kategoriach republikanskich ustepowato
miejsca nowemu zdefiniowaniu wspalnoty politycznej albo jednostek i relacji ze wspolnotg
polityczng w kategoriach liberalnych. Skojarzytbym, albo podkreslitbym watek wytonie-
nia sie liberalizmu z powstaniem nowozytnego panstwa. Powstanie nowozytnego panstwa,
ktore byto powigzane z procesem reformacyjnym i catkowitym kryzysem dotychczasowych
struktur spotecznych oraz potrzebg na nowo zdefiniowania jednostki wzgledem wspadlnoty.
Mamy XVIl wiek, ktory jest okresem wojenreligijnych, ktére rozrywajg wspélnote. To w duzej
mierze rezonuje na dzieto Hobbesa, ktéry probuje wytoni¢ jakas teorie polityczng, ktora nie
bedzie uwiktana teologicznie. Oczywiscie, to nie musiato mie¢ jeszcze liberalnego kompo-
nentu. Jezelisie cofniemy kilkadziesiat lat wczesniej, to mozemy wskazac na tak zwane stron-
nictwo ,politykéw” z Jeanem Bodinem. Wtedy dochodzi do sformutowania nowozytnej idei
suwerennosci. Mamy wytanianie sie czegos takiego, co nie byto wczesniej znane, czyli nowo-
zytne panstwo, niedefiniowane za pomocg dynastii czy republikanskiej wspolnoty. W obliczu
nowej sytuacji nalezy na nowo okresli¢ relacje pomiedzy jednostka a nowa forma organizacji
spotecznej uosabianej przez zorganizowane panstwo. Wtedy dochodzi do tego komponentu,
w ktorym pojawia sie jednostka. Bardzo czesto wskazuje sie, ze jesli chodzi o etapy wytania-
nia sie mysli liberalnej, w ktore centrum jest jednostka, to jest przede wszystkim Hobbes.
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On uzasadnia indywidualistyczng genealogie panstwa, ale jeszcze bez konsekwencji libe-
ralnych. Pokazuje, ze wspadlnota polityczna wytania sie z naturalnych uprawnien jednostki.
W drugiej fali pojawia sie Locke, ktéry do tego komponentu jednostkiijej naturalnych praw,
dodaje ten drugi kluczowy, to jest wtasnos¢. Prawa jednostki, jednostkai jej wtasnos¢, sta-
nowig najwazniejszy fundament mysli liberalnej. Tego nie ma w republikanizmie. Ten funda-
ment rozwija sig, jest utrzymywany wraz zinnymi odcieniami oraz modyfikacjami do lat dwu-
dziestych XX wieku. Wtedy, gdy dochodzi o pierwszego fundamentalnego przeformutowa-
niaipréby przedefiniowania mysli w kategoriach liberalnych. Jesli bysmy mieli to w jakikol-
wiek sposob usystematyzowac, to republikanizm jest pewnym mysleniem przynaleznym do
czasow prenowozytnych. Mowimy o Arystotelesie, Cyceronie, ale ztym wigze sie caty kon-
cept, cata filozofia Swiata, sposob w jaki oni postrzegali $wiat, czy kategorie prawa natu-
ralnegoitd... To wszystko stanowito pewng catos¢, z ktorej nie mozemy wyciggac poszcze-
go6lnych. Pdzniej mamy nowozytnosc, ktdra jest catkowicie innym swiatem. Mamy rowniez
rozpad $wiata klasycznego. Narodziny nowozytnego panstwa wymuszaja, aby na nowo to
zdefiniowac. Liberalizm jest tg jedng z propozycji, ktora odniosta niebywaty sukces. To jest
sprzegniete z kolejnym elementem, ktory jest niezwykle wazny, czyli z narodzinami nowo-
czesnego kapitalizmu. Liberalizm rodzi sie i rozwija w krajach handlowych. W krajach, w kto-
rych powstaje nowa warstwa spoteczna. W dalszej konsekwencji nastepuje przedefiniowa-
nie stosunkéw politycznych. Jednak do rewolucji dochodzi w kraju w gruncie rzeczy rolni-
czym. W oswieceniowej Francji, zapatrzonej w prawdzie we wzorce brytyjskiej, odradza sie
sentyment republikanski. Jednym z najwazniejszych eksponentéw nowozytnego myslenia
republikanskiego jest Jan Jakub Rousseau. Doszto do fundamentalnego napiecia pomiedzy
mys$leniem liberalnym a mysleniem republikanskim, wyjaskrawionym przez doswiadczenie
rewolucji francuskiej. Nie przypadkiem po rewolucji francuskiej Benjamin Constant bedzie
pisat swoj esej o wolnosci starozytnych i wolnosci nowozytnych. Alexis de Tocqueville row-
niez bedzie szedt w tym kierunku pokazujgc, ze myslenie republikanskie moze mie¢ w sobie
komponent, zagrazajacy wolnosci jednostki. Nalezy dodac jeszcze jeden fenomen, ktéry
pojawia sie w mysleniu republikanskim. Do konca XVIIl wieku (jeszcze u Jana Jakuba Rous-
seau)panowato przekonanie, ktérego Rzeczpospolita byta niejako pewnym zaprzeczeniem,
potwierdzajgcym regute, ktére mowito, ze republika jest mozliwa tylko w matym panstwie,
w ktorym wszyscy obywatele potrafig sie, ze sobg skomunikowac. W ktorym jest zacho-
wana wspdélnota naturalnai nie jest mozliwe stworzenie ustroju republikanskiego w skali
makro. Dyskusje o konstytucji w Stanach Zjednoczonych, w ktorych zwolennicy konstytu-
cji musieli przekonywac pozostatych obywateli, ze republika w skali makro jest mozliwa,
byty jednym z kluczowych momentow, ktére odpowiadaty za renesans myslenia republikan-
skiego. Doswiadczenie Stanow Zjednoczonych jest tutaj istotne, w ktorym doszto do pota-
czeniawatkow liberalnych. Trudno opowiada¢ o Stanach Zjednoczonych bez Johna Locke’a,
ale tezbez etosu republikanskiego.

Dr Pawet Kucinski: Dziekuje Panstwu za te wypowiedzi, poniewaz wprowadzity one pewien
porzadek do pojec¢, ktore czesto sg naduzywane, poniewaz nie majg swoich zamiennikow.
Dzisiaj mowimy czesto o liberalizmie, nie bardzo wiedzac, céz to takiego pod wzgledem histo-
rycznym. Mowimy réwniez o republikanizmie z podobng mozliwoscig wielu wspotczesnych
interpretacji. Ale gdy pojawia sie w tych wypowiedziach kontekst konserwatywny, dtugiego
trwania, przypomnienie, ze te pojecia, style myslenia majg swojg genealogie, wowczas oka-
zuje sie, ze niektére pojecia sg naduzywane, ale tez, ze sg to terminy, ktére trudno zastgpic
czymkolwiek innym. Jesli juz mamy ich uzywaé¢ w dyskursie publicznym, czynmy to moze
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niekoniecznie w otoczeniu tych wszystkich szczegotow, ktore panstwo podali, niemniejjed-
nak bez nich - znéw okazg sie podatne na kontekstualne interpretacje i manipulacje. Cho-
dzi wiec o wrazliwosc¢ na te pojecia. Stuch, ktory powinien mie¢ kazdy uczestnik debaty
publicznej, ktory potrafitby wywazyc¢ historyczne i szczegdtowe uwiktaniai-z drugiej strony
- koniecznos¢ redefiniowania jako reakcji na terazniejszosc. Dlatego teraz z poziomu ogél-
nego chciatbym przejs¢ do tytutu naszego spotkania. Magna Charta Libertatum, czyli Wielka
Karta Swobod. Dokument, ktory jest wtasciwie historig par excelance oraz symbolem historii
Wielkiej Brytanii, aktem budujacym podstawy jej ustroju. Chciatbym zapytac, w kontekscie
Magny Charty: jaka jest relacja tej - rowniez - symbolicznej zasady wolnos$ci, ograniczenia
prerogatyw kréla, z sama intencjg takiego wéwczas pokierowania sprawami ustrojowymi,
czyliz buntem? Jaka jest relacja miedzy tym, ze Wielka Karta Swobdd, istnieje jako Zzrodto
historyczne i ustrojowe, symbol oraz zasada a pdzniej kazda decyzja, o kazdej konstytucji
(kiedy by nie byta), bierze sie z tego niezadowolenia. Z jednej strony mamy bunt, a z drugiej
strony, w wyniku tego buntu, jak przy kazdej rewolucji, powstato cos, co pézniej byto emana-
cja wolnosci. Wielka Karta nie byta przeciez takg klasyczng ideg wolnosci. Oczywiscie, cho-
dzito o wolnos¢, ale tylko dla niektérych. Chciatem zapytac, jaki Magna Charta miata wptyw
na tg symboliczna historie ustroju Wielkiej Brytanii? W polskim wypadku te wptywy byty
bardziej przefiltrowane, chociazby przez wielkag rewolucje francuska, ale czy dokument ten
mogt w sposob rzeczywisty oddziatywac na nasze dzieje? Najpierw na Rzeczpospolitg Obojga
Narodow, a pézniej naidee polityczne, ktére ksztattowaty sie w Polsce? Cata nowoczesnosc
myslenia o panstwie, pomijajgc Konstytucje 3 maja, wykuwata sie w sytuacji braku faktycz-
nych struktur panstwowych. Jaki wptyw miata Wielka Karta Swobod, praktyczny, albo p6z-
niej symboliczny, na myslenie o wolnosci, w Krolestwie Brytyjskim, ajakizas na ksztattowa-
nie polskich przed- i porozbiorowych idei wolnosci?

Prof. Dorota Pietrzyk-Reeves: W jednym ze swoich tekstow, pokusitam sie o teze, Zze Magna
Chartajest poczatkiem takiego zachodniego konstytucjonalizmu, czyli jest jednym z funda-
mentow zachodniego konstytucjonalizmu. To jest taki moment, w ktérym dochodzi do pew-
nego buntu i sprzeciwu wobec prawowitej wtadzy, poniewaz ta wtadza zaczyna wykraczac
pozajakies granice, ktore sg dopuszczalne dla éwczesnych baronow angielskich, ktorzy kto-
cilisieinarzekaliitd. Nagle ten monarchazostat postawiony w takiej sytuacji, ze musiat zare-
agowac. Zareagowat poprzez ustanowienie Karty Swobdd, a to zazegnato ten bunt. To dato
taki wzorzec postepowania, takze dla innych monarchéw. Nie twierdze, ze Magna Charta
byta potem wzorcem dla postepowania polskich monarchéw, w Krolestwie Polskim, a potem
w Rzeczpospolitej Obojga Narodoéw, ale to sie dokonywato, gtéwnie w Krélestwie Polskim.
Jednak oni rowniez postepowali w taki sposéb, ze gdy pojawiat sie jakis bunt to wydawali
przywileje. Prosze zauwazyc, ze te akty w Polsce sa tak stare jak Karta Swobdd. To jakby pro-
cesrownolegle zachodzacy. Dokonuje sie bardzo ciekawy proces, ktory moim zdaniem roz-
poczyna, w ktéryms momencie dochodzenie do konstytucjonalizmu. Ten proces wigze sie
zpytaniem, o granice wtadzy monarchy, a potem takze wtadzy na przyktad parlamentu. Préba
oddolnego wptywania nato, jak ustanowic te granice wtadzy ijak je zabezpieczy¢. Ochronic
poprzez taki dokument, ktéry potem staje sie czescig angielskiej, antycznej konstytucji. On
jest nie do ruszenia. Jest to dokument spisany i wchodzi w cze$c¢ tej niepisanej konstytucji.
Tak samo te przywileje szlacheckie. One stajg sie takimi dokumentami, ktérych nie da sie tak
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po prostu odwotac. Nie da sie ich zanegowac. One rozwijaja sie do tego stopnia, ze w kto-
ryms momencie dochodzimy do kluczowego momentu. Gdy moéwimy o ograniczeniu wtadzy
tej monarchicznej, to jest to moment z 1505 roku, czyli konstytucja Nihil novi. Szlachta zde-
cydowata, sprawita powstanie takiej konstytucji. Dzieki niej zadne decyzje nie mogty by¢
podejmowane. W kontekscie angielskim albo potem brytyjskim prowadzi to do rozwoju parla-
mentaryzmu. Magna Charta jest jakby pierwszym krokiem. Jeszcze trzeba kilku stuleci, zeby
ten parlamentaryzm zaczat sig¢ w petni rozwija¢. W ktéryms$ momencie zaczyna sie rozwi-
jac¢ do tego stopnia, ze parlament stoi wyzej niz monarcha. Parlament zaczyna roscic¢ sobie
prawo do tego, ze to parlament podejmuje decyzje, a monarcha jest tylko czescig tego pro-
cesu. To uzyskato swdj najwyzszy punkt poprzez wydanie Bill of rights. Dzieje sie to po woj-
nie domowej w Anglii. Jest to dtugi proces dochodzenia do konstytucjonalizmu, czyli tego, co
bedzie stanowic¢ takg ustrojowg albo mozna powiedzie¢ ustrojowo-prawng podwaline dok-
tryny liberalnej. W Polsce ten proces przebiega podobnie. Ograniczanie monarchy réwniez
jest podobne. Tylko, ze Polska dochodzi do momentu, w ktérym traci wtasng panstwowoseé.
Czy do polskich konstytucji mozna sie odwotywac juz po utracie tej panstwowosci? Prze-
ciezto byt ustroj opiewany jako jeden z nielicznych wolnych ustrojéw. To byta ta nieliczna na
mapie Europy, jedna z niewielu wspolnot politycznych, ktore byty wolnymiwspdélnotami poli-
tycznymi. W XVIl wieku, a jeszcze bardziej w X VIl stuleciu, zaczeto dopuszcza¢ w Polsce do
tej grupy wolnych panstw Szwecje i Anglig, a wczesniej takg wolng republikg byta Wenecja.
Dopokiistniata wolna Rzeczpospolita te podwaliny, ktére gdzies tam poczatek biorg w Magna
Chartaiw tych przywilejach szlacheckich, byty jak najbardziej zachowane. Podejmowano
proby ustanowienia rownowagi pomiedzy roznymirodzajami wtadzy: monarchg, izbg posel-
ska, senatem. To byto bardzo problematyczne. W momencie, gdy Polska utracita panstwo-
wos¢, powstato pytanie: Do czego mozna sie odwotac? Nie chce w tym momencie na to pyta-
nie odpowiadac¢, bo to jest bardzo trudne pytanie. Nastgpit wtedy chyba odwrét od takiego
republikanskiego myslenia. To jest ten moment, gdy zaczyna wchodzi¢ myslenie liberalne,
inne nizmyslenie o wolnosci charakterystyczne dla Rzeczpospolitej XVIlub XVII wieku, wyra-
stajagce ze swobdd przyznawanych obywatelom Rzeczypospolitej. Pojawia sie to przy okazji
Sejmu Czteroletniego, u Hugona Kottataja, u Stanistawa Staszica, wczesniej jeszcze u Sta-
nistawa Kostki Potockiego.

Dr Pawet Kucinski: Panie doktorze, prosimy.

Dr Maciej Zakrzewski: Operujemy tutaj troche w przestrzeni symbolicznej. Trzeba pamie-
tac¢, ze Wielka Karta Swobdd miata kluczowe i bezapelacyjne znaczenie dla wyksztatce-
nia sie parlamentaryzmu angielskiego. Nie przypadkiem kilkadziesiagt lat p6zniej dochodzi
do zwotania parlamentu, uznajgc za poczatek, gdy Anglig de facto rzadzit Szymon de Mont-
fort. To, 0 czym trzeba pamieta¢, jesli moéwimy o wytanianiu sie albo o takiej drodze réwno-
legtej, zwigzanej z konstytucjonalizacjg wtadzy, to na pewno jest to element konfliktu spo-
tecznego. Potrzeba wypracowania pewnych regut zawsze pojawia sie wtedy, kiedy te requty
byty zanegowane, a te sg podwazane zazwyczaj dwdéch momentach. Jeden, ktory przejawia
sie w Polsce oraz Wielkiej Brytanii, to jest przejscie od monarchii patrymonialnej do monar-
chii stanowej, monarchii feudalnej. Monarchia patrymonialna uznawata, ze panstwo (jesli
bedziemy operowac tym okresleniem, co jest pewnym ahistoryzmem)jest wtasnoscig dyna-
stii, w zwigzku z czym mogto by¢ ono traktowane jak majatek, czy spadek. Tak jak w czasach
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rozbicia dzielnicowego, kazdy dostawat czes¢ swojego spadku bez zbytniej troski o to, jak ta
catosc bedzie funkcjonowac. To jest jeden element - wytanianie sie spoteczenstwaimonar-
chii feudalnej, zktérego to procesu zrodzi sie konflikt. Drugi element, ktéry absolutnie tutaj
jest kluczowy i réwniez powigzany z pierwszym, to jest konflikt dynastyczny. Spor o to, kto
ma by¢ nastepca tronu, aby objg¢ wtadze nalezy szukac¢ sojusznikdw, bo tytut prawny nie
jest wystarczajacy, a sprzymierzency, zawsze udzielajg swojego poparcia warunkowo. Ele-
ment feudalny byt rozstrzygajagcym. To byt pewien oddolny czynnik spoteczny, ktory w osta-
tecznym rozrachunku decydowat, kto ma objg¢ wtadze i w zwigzku z tym dyktowat okre-
slone warunki sprawowania wtadzy. Jesli chodzi o Wielkg Brytanie, mamy pewne elementy
ciagtosciipewne elementy zerwania. Nie jest tak, ze parlamentaryzm brytyjski rozwijat sie
nazasadzie pewnego jednostajnego nawarstwiania i rozwoju. Mamy regresy i powroty, albo
proby powrotu, do pewnych rozwigzan wczesniejszych. Wiek XVII jest kluczowy. Z punktu
widzenia praktycznego o wiele wieksze znaczenie dla ksztattowania sie brytyjskiego parla-
mentaryzmu niz Wielka Karta Swobod ma Chwalebna Rewolucja i wypracowanie pewnego
konsensusu politycznego i ustrojowego. Byt on niejako tozyskiem dla budowania przez naj-
blizsze dziesieciolecia zrownowazonego modelu ustrojowego. Wraz z Chwalebng Rewolu-
cja, w ktorej brali udziat wigowie i torysi(to jest wazne!), wypracowano pewien konsensus,
pewne ramy. Natomiast o interpretacje tych ram ktdcono sie jeszcze przez najblizsze kilka-
dziesiat lat. Jeszcze panowanie Jerzego lll jest takim okresem, kiedy doszto do ostatniego
wielkiego starcia pomiedzy monarcha a sitami politycznymi.

Nalezy wskazac¢ najeszcze jedno zagadnienie. W XVII wieku doszto do fenomenalnej dyskusji
historycznej o bardzo silnym wymiarze politycznym. Chodzi o dyskusje, skad sie wzigt par-
lament? Zostato to doskonale zrelacjonowane w ksigzce Johna Greville’a Agarda Pococka
The Ancient Constitution and the Feudal Law. Podstawowe zagadnienie brzmiato: czy par-
lament ma swoje zrodto w woli krola? Czy parlament jest czyms, co poprzedza jego wolg?
Wtedy rowniez dochodzi do poteznej wymiany pogladow historykéw, ktérzy zaczeli doszuki-
wac sie zrodetinanowo, juz po nowozytnemu, przypominac i rekonstruowac¢ minione dzieje.

Z polskiego punktu widzenia polskiego, uwzgledniajac Konstytucje 3 maja, to nalezy od razu
powiedzie¢, ze wptywy brytyjskie byty, ale byty one paradoksalnie zapozyczone przez wptywy
francuskie. Jesli spojrzymy na historie mysli politycznej i nie tylko, to widzimy, ze Anglia do
Polski przybywata zawsze znad Sekwany. O tym nalezy pamietac. Co wiecej w Konstytuc;ji 3
maja znajdziemy wiele z Monteskiusza, a ten obserwowat przede wszystkim to, co sie dzieje
na Wyspach Brytyjskich. To byto dla niego niezwykle formujgce i stworzyto pewien model,
pewnego wzorca ustrojowego, ktory byt rozwijany, podnoszony przez caty XIX wiek. Jest
to wtasnie moment, kiedy dochodzi do wielkiego starcia pomiedzy zasadg monarchiczng,
asitamiliberalnymi. O konstytucjonalizacje wtadzy. Tym symbolicznym momentem, swiad-
czacym o zmierzchu pewnej dyskusji, jest Wiosna Ludow.
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otwiera dyskusje. Wydaje mi sie bowiem, ze rozbiory zapoczatkowujg nowoczesne dyskusje
o tym, jak Polska ma wygladac¢ w przysztosci. Chciatbym zapytac¢ o dziewietnastowieczne
dyskusjeispory. Moze nie miedzy liberalizmem a republikanizmem, o przechodzenie zrepu-
blikanizmu do np. romantycznego - symbolicznego w duzej mierze - myslenialiberalnego, ale
o generalny spor, ktory tez poniekad wynika z tych koncepcji wolnosci, ktérg trzeba ograni-
cza¢. Magna Charta mowi: dac¢ i ograniczaé. Dac jednym, ograniczy¢ drugim (suwerenowi).
Azatem spor liberalizmu i konserwatyzmu w XIX wieku wydaje sie tu kluczowy dla ksztatto-
wania sie polskich, poczatkowo symbolicznych nowoczesnych pojec¢ lub wyobrazen o racjo-
nalnej przysztosci panstwa. Jak to byto w XIX wieku w Polsce?

Dr Pawet Kucinski: Dziekuje. Zanim przejdziemy do tej wspotczesnosci, ktora tez w tym
aspekcie wydaje mi sie wazna. Mianowicie czy dzisiejsze dyskusje o konstytucji, w kontek-
Sciejej przestrzeganiainieprzestrzegania, powinny zosta¢ zawieszone? Ponadto czy konsty-
tucja mogtaby by¢ tym praktycznym odwotaniem, punktem zaczepienia dla kazdego tworcy
prawa, dla kazdego rzadu, w kazdym czasie? Ale zanim o tym, pragngtbym sktoni¢ Panstwa
do rozmowy o wieku XIX wieku. Wydaje mi sie, ze przede wszystkim w Polsce, XIX wiek jest
kluczowy, ze wzgledu na te dosc¢ tragiczng i ekstraordynaryjna sytuacje, ktora paradoksalnie
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Prof. Dorota Pietrzyk-Reeves: Prosze Panstwa XIX wiek jest momentem, ktéry dla Polski
jest tragiczny, bo Polacy utracili panstwowos¢. Powstania narodowe i zrywy wolnosciowe
nie przynosza rezultatu, a wrecz pogtebia sie niewola. To jest dziwny kontekst dla myslenia
liberalnego. To myslenie liberalne odnosi sie do panstwa, ktére ma zabezpiecza¢ wolnos¢,
a tutaj mamy zaborcow. Paradoks polega na tym, ze zaden z tych zaborcow to nie jest pan-
stwo liberalne. Gdyby Polska zostata zagarnieta przez Zjednoczone Krolestwo, to Polacy
byliby w dobrej sytuacji, bo Zjednoczone Krolestwo uczynitoby z Polskg to samo co z Irlandia.
Polakow by przygarneto, dato miejsce w parlamencie, pozwolitoby rozwija¢ handel, podro-
zowac itd. Jednak tak sie nie stato. Polacy wpadli w szpony absolutnych wtadcow, ktorzy nie
byli sktonnido tego, zeby nam Polakom, przyzna¢ autentyczng reprezentacje polityczna. Jak
myslimy o tych liberatach kaliskich, nazywanych beniamistami od nazwiska Benjamina Con-
stanta. Oni o to zabiegali, 0 zniesienie cenzury, ograniczenie cenzury. Tak naprawde rowniez
o dopuszczenie polskich przedstawicieli, zeby mogli w Krolestwie Polskim mie¢ faktyczng
reprezentacje. Podobnie sie dziato w Rzeczpospolitej Krakowskiej i w zaborze pruskim.
Liberatowie, ktérzy rzeczywiscie zaczeli dziatac jak stronnictwa polityczne dopominali sie
o faktyczna reprezentacje, zeby moc w jakis sposob chroni¢ polskie sprawy. To jest bardzo
ciekawa kwestia. Tak mi sie wydaje, ze w tym momencie chodzito o szerzenie pewnych idei.
Onibardzo skrupulatnie szerzyliidee, ktére rozwinety sie nazachodzie. Méwie o Constancie
i 0jego dziele 0 monarchii konstytucyjnej i rekojmiach publicznych, ktora bardzo pasowata do
kontekstu kaliskich liberatow. Zabiegali oni o to, by Krolestwo Polskie byto monarchig kon-
stytucyjng, mimo ze byt car, ktory probowat to ograniczyc¢. Dazono jednak do wygospodaro-
wania jakiego$ elementu tego konstytucjonalizmu w tej trudnej sytuacji, w jakiej Polska sie
znalazta. Kazdy przyczotek wtasnego organizmu panstwoweqgo, taki jak Krolestwo Polskie,
Rzeczpospolita Krakowska lub Wielkie Ksiestwo Poznanskie, to byt taki skrawek, w ktorym
probowano ten konstytucjonalizm jakos wywalczy¢. To sie oczywiscie nie udawato. Moim
zdaniem to byt taki moment formowania sie tej mysli, przenoszenia na grunt Polski, do pol-
skich debat, mysli dziewietnastowiecznego brytyjskiego oraz francuskiego liberalizmu. Te
idee zostaty poddane bardzo szerokiej dyskusji, w Galicji czynito to chociazby srodowisko
Nowej Reformy. Tych autorow byto coraz wiecej. Niektorzy z nich ograniczyli sie do wypo-
wiadania swoich refleksji, ainni uwieczniali je na papierze. 0dnoszono sie w tym do Herberta
Spencera, Karola Darwinaitak dalej. Byto to srodowisko, ktore sie preznie rozwijato, ale jego
wptyw polityczny byt bardzo ograniczony. Nie powiem, ze byta to porazka tego srodowiska,
ale to jest ta ogromna trudnos¢, z jaka oni sie spotkali. Oni chcieli dziatac jak liberatowie,
mie¢ wptyw na ksztattowanie tej rzeczywistosci politycznej, w jakiej przyszto im zy¢. Sadze,
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ze konserwatysci przede wszystkim szukali odpowiedzi na pytanie o utrate Rzeczpospoli-
tej. Obrazali sie narepublikanizm, tradycje republikanska. Probowali znalez¢ sposéb najakas
ochrone status quo, czyli ochrone polskosci, wartosci zwigzanych z polskim narodem, tra-
dycja, religia, panstwowoscig i tak dalej. To jest zupetnie inny styl myslenia. Mysle, ze tutaj
mozna odnalez¢ pewne wspoélne elementy dla liberatow i konserwatystéw. Jednym i drugim
zalezato bowiem natym, zeby odzyskac niezalezne panstwo. To byt na pewno ich wspalny cel.
Natomiast zupetnie inaczej postrzegali cho¢by ontologie spoteczna, jednostke. Odnosili sie
doinnych tradycji. Sadze, ze jest bardzo wiele takich roznic, ktore wydaja sie fundamentalne.

Dr Pawet Kucinski: Dziekuje. Panie doktorze, prosimy. Moze powiedziatby Pan nieco wie-
cej o konserwatyzmie? To jednak jest ten komponent polskiego dziewietnastowiecznego
myslenia, juz woéwczas ulokowany miedzy liberalizmem a nacjonalizmem (nawet tym demo-
kratycznym)?

Dr Maciej Zakrzewski: Tak, wedtug mnie najwazniejszy, najcenniejszy, ale to juz jest kwestia
oceny. Wracajac do liberalizmu, trzeba pamietac o jednej rzeczy. Liberalizm dziewietnasto-
wiecznej Polski w porownaniu z liberalizmem zachodnio-europejskim byt mocno uposledzony,
onsie nierozwinat. Jestesmy w stanie oznaczy¢ poszczegolne jednostki, pewne grupy poli-
tyczne (wieksze badz mniejsze). Natomiast nie bedziemy w stanie stworzy¢ tak duzej trady-
cji albo zrekonstruowac tak duzej tradycji myslenia politycznego, jak w przypadku konser-
watyzmu albo radykalnych ruchéw demokratycznych przechodzacych w socjalizm. Wystar-
czy spojrzec¢ nailos¢ opracowan polskiej mysli liberalnej w XIX wieku i polskiej mysli konser-
watywnej albo socjalistyczno-demokratycznej. Dysproporcja tego nie bedzie czyms przy-
padkowym. Jedna jest rzecz, o ktérej pani profesor juz powiedziata, a wtasciwie dwie rze-
czy, ktére sg ze sobg powigzane. Zacigzenie nad tym mysleniem liberalnym sprawy narodo-
wej. Jak mysle¢ o prawach jednostki, w chwili gdy nie ma niepodlegtego panstwa. Wolnos¢
narodu jest kategorig dominujgca. Oczywiscie, to tez nie jest przypadkiem, ze myslenie libe-
ralne(zostaty przywotane te dwa srodowiska kaliszanie i demo liberatowie) rozwija sie przed
powstaniem listopadowym i po powstaniu styczniowym. Pomiedzy tymi dwoma momentami
generalnie mozemy wskaza¢ na jednostki podnoszgce program liberalny. Natomiast nie ma
szerszego ruchu. To jest zwigzane jeszcze zjednym zjawiskiem: gtowny nurt mysleniainte-
lektualnego Polskijest naemigracji, a emigrantow nie interesuje wolnosc¢ jednostki. Intere-
suje ich wolnos¢ narodowa. Po powstaniu styczniowym odnawia sie myslenie krajowe. Odna-
wia sie rowniez myslenie liberalne, to znaczy ten najbardziej charakterystyczny rys brytyj-
ski. W polskim liberalizmie sa to pozytywisci. To jest Aleksander Swietochowski. Z catg oka-
zatoscig objawia nam sie John Stuart Mill. Pojawiaja sie hasta utylitaryzmu i aby ,dac¢ sobie
spokoj”zniepodlegtosciaiprzede wszystkim inwestowac¢ w rozwoj spoteczny, ktory bedzie
bazowat na silnych jednostkach. To jest ten element. Oczywiscie drugim elementem jest
komponent gospodarczy. Polska byta krajem absolutnie rolniczym, gdzie w sposob petza-
jacy rozwijat sie handel i przemyst, ktéry na Zachodzie byt nieodtgcznym towarzyszem dzie-
wietnastowiecznego spotecznego i politycznego liberalizmu. Oczywiscie natym uposledze-
niu zacigzyty wydarzenia polityczne. Oczywiscie, wczesniej Polakom blizszy byt fizjokratyzm
nizmyslenie, na przyktad w kategoriach merkantylizmu. Adam Smith dopiero gdzies w dru-
giej potowie dziewietnastego wieku zyskuje zwolennikow i czytelnikow.
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Natomiast jesli chodzi o konserwatyzm, to jest odmienny od liberalizmy nurtu. Jednak para-
doksalnie pojawiaja sie srodowiska, w ktérych te dwa swiaty sie przenikajg, to jest srodo-
wisko Hotelu Lambert i ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego. To byto w duzej mierze for-
mowane pod wptywem francuskim i tego, co sie dziato we Francji, czyli wydarzen rewolucji
lipcowej, a wczesniej dyskusji wokot konstytucji. To jest wazne dla Constanta. W mysli de
Tocqueville'aiw mysli Frangois Guizota i doktrynerow francuskich przeplatajg sie momenty
konserwatywne i liberalne. Dlatego, ze oni prowadzg réwniez, pewien rozrachunek z rewo-
lucja francuska. Na bazie tego pojawia sie kolejny element, ktory jest wazny. Jest to cos, co
w pewien sposoéb tgczyto srodowiska liberalne i konserwatywne, to znaczy jeden wspolny
wrog, ktérym byta rewolucja socjalna. Trzeba powiedzie¢, ze polscy liberatowie dalecy byli
od pokusy rewolucyjnej. Widzieli konsekwencje rewolucji, ale takze nie byto bazy spotecznej
dla przeprowadzenia rewolucji liberalnej. Czynnikiem, ktory wykorzenit myslenie rewolucyjne
zumystow liberalnych byto doswiadczenie rabacji galicyjskiej. Rabacja dos¢ mocno rezono-
wata na opinie publiczng w przededniu Wiosny Ludéw. Miato ono swojg wymowe, pokazywato
europejskim elitom liberalnym, ze tatwo obudzi¢ niekorelowane emocje. Mamy kilka wspol-
nych punktow stycznych pomiedzy liberatami a konserwatystami. Po powstaniu stycznio-
wym byt jeden wspolny mianownik, ktory tagczyt konserwatyzmiiliberalizm, czyli praca orga-
niczna. Stanczycy oraz pozytywisci podnosili prace organiczna, réznie jg rozumiejac. Praca
organiczna rozumiana byta w pierwszym rzedzie jako hasto spoteczne i pracy niepolitycz-
nej podnoszonejnad rozwojem narodu. Natomiast w literaturze, o ile dobrze pamietam prof.
Bernacki, niezle ujgt réznice, ze oba ugrupowania dos¢ dobrze zdawaty sobie sprawe z tego,
ze zmiana spotecznai polityczna nastepuje. Roznica miedzy liberatami a konserwatystami
poleganatym, ze konserwatysci chcieli to wyhamowywac, a liberatowie uskuteczni¢, odwo-
tujac sie do pojec¢ takich jak prawa jednostki. Nalezy pamietac, ze konserwatyzm dziewiet-
nastowieczny byt niezwykle podzielony, a dyskusje miedzy jego przedstawicielami bywaty
niezwykle ostre. Oskarzenia o fatszywy i prawdziwy konserwatyzm nie byty rzadkie. Mozna
przypomniec, ze Dzieje Polski w zarysie Michata Bobrzynskiego najbardziej zostaty skryty-
kowane przezinnych stanczykow, jako odstepstwo od zasad konserwatywnych.

Konserwatysci, w krakowskiej odmianie, podjeli fundamentalng krytyke | Rzeczpospolitej
i krytyke republikanizmu. Wskazujac, ze republikanizm nie byt w stanie wykreowa¢ nowo-
czesnego panstwa, atym samym panstwa jako takiego. Nie byt w stanie stworzy¢ sity, ktéra
budowataby potencjat, ktory rownowazytby site sasiadéow. Odchodzono od retoryki, ze Polacy
sg ofiarami ku retoryce, ze bardziej sg nieudacznikami. W zwigzku z tym teraz byt czas na
nauke nowozytnego nowoczesnego panstwa. Jesli chodzi o analogie brytyjsko-polskie to
znaczy chwalebna rewolucja miata tagodny przebieg. Nie byta czyniona w imie zasad repu-
blikanskich. Republikanie w czasach tej rewolucji byli uznawani za niebezpiecznych rady-
katow. Jednak na pewno oponowano przeciw absolutyzmowi monarszemu i czyniono to
w imie zadawnionych praw, w imie konstytucji. Rewolucja ograniczyta wtadze krolewska,
jednak w dorobku poprzednikéw zachowano jedng fundamentalng rzecz, to znaczy system
skarbowy i wojskowy wypracowany w czasach Stuartéw, a ten moment watek byt kluczowy
dlaistnienia panstwa. Systemu skarbowego i wojskowego nie wyksztatcita | Rzeczpospo-
litasamazsiebie. Pytanie jest takie: czy prawdopodobnie brak silnego komponentu monar-
szego jest za to odpowiedzialny? Starano sie temu zaradzi¢. Konstytucja 3 maja byta tutaj
tym krokiem ku nowoczesnosci.
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Dr Pawet Kucinski: Dziekuje. Teraz chciatbym sie przeniesc¢ tadnych sto kilkadziesiat lat
w przysztosc¢, do naszej wspotczesnosci. W kontekscie nie tylko angielskich, ale réwniez euro-
pejskich koncepcji wolnosci, ktore juz wtedy sg, bgdz powinny by¢ zracjonalizowane, a przy-
najmniej jakkolwiek urefleksyjnione przez narod polski. Najpierw jest to dekada lat osiem-
dziesiatych, pozniej,zdarza sie nam” 1989 rok. W koncu jednak pojawia sie nie lada problem:
co ztg wolnoscia robi¢, gospodarczo oraz politycznie? Jak wprowadzac te wolnosé, ktorg,
tak jak powiedziatem, mamy juz jakos - jako symboliczng idee - przerobiong? Mamy trady-
cje wolnosciowe, ale teraz trzebajakos$ wcieli¢ w zycie. Oczywiscie tutajnatym naszym ide-
owym horyzoncie zawsze byty na przyktad Stany Zjednoczone, ale gorzej byto z Europgijej
ideami oraz tradycjami. Jak to byto w tym kolejnym momencie wielkiego przetomu, czyli gdy
zegnalismy sie z ,imperium zta" i jaka wowczas byta wolnosc¢? Skad brano jej przyktady, oile
da sie znalez¢ taki model? Pytam wiec o wspotczesne modele wolnosciowe, nie ogranicza-
jac sie do samej Wielkiej Brytanii. Czy moglibyscie Panstwo je wskazac?

Prof. Dorota Pietrzyk-Reeves: Mysle, Ze to jest bardzo szerokie zagadnienie i trudno tutaj
postawic jakies takie tezy, ktére bytyby dla wszystkich przekonujace. Jaki to jest moment
ten 1989 rok? To jest moment odzyskiwania samostanowienia. Odzyskiwania suwerennego
panstwa, ktére znowu moze sie nazywac wolng Rzeczpospolitg. To jest z kolei Ill Rzeczpo-
spolita. Chyba to jest moment, do ktérego nikt nie mog+t by¢ dobrze przygotowany. Jezeli
tutaj méwimy o tradycjach, to o jakich? Czy o tradycji Il Rzeczpospolitej? Tego bardzo krot-
kiego okresu, gdzie demokracja parlamentarna, prawdziwa demokracja liberalna nie za bar-
dzo mogta sie dobrze wyksztatci¢. Wéwczas przynajmniej dwie konstytucje zostaty uchwa-
lone i funkcjonowaty. Chociazistniaty pewne tradycje zwigzane z tymi aktami, okres ich trwa-
nia byt bardzo krotki. Naturalnie jest jeszcze tradycja przedrozbiorowa i porozbiorowa, jed-
nak zadna z nich nie daje chyba dobrej odpowiedzi na pytanie: Co teraz? Jaki porzadek spo-
teczny, gospodarczy i polityczny Polacy chca budowac? Nie byto szczegolnie wiele czasu
na te refleksje, komunizm bowiem trwat dtugo. Wiele pokolen urodzito sie w PRL-u. W tym
momencie niestety nastgpit taki proces imitacji. Imitowania i przenoszenia rozwigzan, ktére
funkcjonowaty juz bardzo dtugo w krajach zachodnich, czyli przenoszenia tych instytucji libe-
ralnych, liberalnej demokracji na grunt Polski. Przenoszenia instytucji wolnego rynku, wpro-
wadzania jego instytucji w zycie za pomocga zmiany konstytucji. Najpierw modyfikacji kon-
stytucjia potem uchwalenia konstytucji. To jest proces, ktéry dokonat sie bardzo szybko. Nie
byto zbytnio czasu na przygotowanie kogokolwiek do funkcjonowania tej liberalnej demokra-
cji. Ona po prostu zostata wprowadzona. Co sie dziato na poziomie idei, myslenia politycz-
nego, edukacji politycznej? Po pierwsze powstato bardzo duze rozczarowanie na poczatku
lat dziewiecdziesigtych XX wieku. Pojawita sie nostalgia, za poprzednim ustrojem. Badano
to zjawisko w Polsce, w Czechach, w Stowacji i na Wegrzech. Okazato sie, ze na Wegrzech
owa nostalgia byta najwieksza, poniewaz tam byt ten,gulaszowy”, sympatyczniejszy komu-
nizm. Jest taki bardzo trudny moment, gdy ta wolnos$¢ gospodarcza przynosi bardzo duze roz-
czarowanie. Tak samo wolno$¢ polityczna przynosi ogromne rozczarowanie. To jest bardzo
dziwny czas, ten poczatek lat dziewiec¢dziesiatych XX wieku. Chociazby ta pierwsza dekada
albo nawet do 1999 roku, gdy jest tak duze rozczarowanie. Gdy nie wiadomo jakie sity poli-
tyczne w tym parlamencie majg zasiadac i co mamy z tg wolnoscig zrobi¢. Wydaje mi sie,
ze chyba to byto nieuchronne, to znaczy moze nie tyle nieuchronne, ale wynikato z decyzji
owczesnych elit politycznych. By¢ moze oczekiwania byty troche inne. Przypomnijmy sobie
chociazby etos Solidarnosci, takie myslenie w kategoriach demokratycznej Rzeczpospolitej.
Oczekiwania wielu srodowisk byty inne. Spodziewano sie, ze to bedzie taki oddolny proces,
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anie proces takiej wtasnie imitacji, w ktorej obywatele tak naprawde nie uczestniczg, gdzie
nie sg konsultowane ustawy, ktére zmieniajg konstytucje albo zmiany w ustawie zasadniczej.
One dokonaty sie bardzo szybko, niezaleznie od tego, czy to sie Polakom podobato czy tez
nie. Trudno dzisiaj sie do tego odniesc¢ i to oceni¢. Natomiast ja bym powiedziata tylko tyle,
ze zaréwno wolnos$¢ gospodarcza oraz wolnosci obywatelskie byty swego rodzaju wyzwa-
niem. Chyba do dzisiaj jakies wyzwanie mozna zaobserwowac. To wydaje sie nieuchronne,
dlatego ze ta przepasc¢ pomiedzy 1989 rokiem, a jaka$ wtasna tradycjg demokracji liberalnej
byta zbyt duza, zeby moc sie na czyms oprzec.

Dr Pawet Kucinski: Panie doktorze, bardzo prosimy o pana uwagi.

Dr Maciej Zakrzewski: Mysle, ze na gruncie polskim to jest wazne, zeby pamietac o rozréz-
nieniu na tradycje wolnosciowe i tradycje anarchiczne. To jest ten element, ktory nalezy mie¢
zawsze w gtowie. Wolno$¢ bardzo tatwo przechodzi w anarchie, moze nie w anarchie zrewo-
lucjonizowana (terror), ale takg anarchieg, ktora prowadzi do totalnego bezwtadu. Jesli cho-
dzi 0 1989 rok to przed Polska i polskim spoteczenstwem stanat odwieczny problem z pan-
stwem. Nie tylko umiejetnos$¢ wyksztatcenia pewnego szacunku dla panstwa, ale takze zro-
zumienia czym jest panstwo i identyfikowania sie ztym panstwem. Nie z narodem, ale z pan-
stwem. Chyba my, Polacy, mamy w sumie teraz takie nastawienie, ze panstwo jest dobre, ale
jeslijest nasze. Ale co toznaczy nasze? Polskie? Ale co to znaczy, ze polskie? Ono musi mie¢
odpowiednia tres¢, a te identyfikuje sie w Polsce bardzo partykularnie wedtug podziatu pra-
wica - lewica. A jak panstwo nie spetnia tego naszego ideologicznego kryterium - to, juz nie
traktujemy je jako wtasne. Kto$ nam je ukradt albo ktos sie pod nie podszywa. W ogole Polacy
nie potrafig wypracowac, co jest zwigzane z pojeciem konstytucji, idei panstwa jako czegos,
co jest ponad pewnymi podziatami. My panstwo po prostu wttaczamy w nasze wewnetrzne
podziaty i dyskusje. W zwigzku z tym jest ono stabe. To, co pani profesor powiedziata, nie
mielismy wyksztatconych elit, nie wiedzieliSmy, czym jest wolnosc¢ i liberalna demokracja.
Wszystkiego Polacy uczyli sie w sposdb empiryczny. Przypomne, jesli mamy nawigzac do
tradycji liberalnej, ze do 1989 roku, to nad Wistg jestem w stanie wskazac¢ czterech, pieciu
gospodarczych liberatdéw to znaczy Mirostawa Dzielskiego, Stefana Kisielewskiego, Broni-
stawa tagowskiego, Piotra Wierzbickiego i Janusz Korwin-Mikke. Dzielski z Kisielewskim
zmarli na samym progu Il Rzeczpospolitej. Zauwazalne byto dos¢ duze zachtysniecie sie
wzorcami Thatcherowskimi. Ten liberalizm Polacy wzieli z tej wersji atlantyckiej w momen-
cie, gdy byty dostepne réwniezrézne inne koncepcje. Przerobienie pewnych wzorcéw i dys-
kusji juz byto daleko posuniete. Polacy niejako troche wzieli od tej wersji, z pewna nie tyle
naiwnoscig, co z niejakg nieswiadomosciag problemuibagazu. Zgodze sie, ze nie byto wtedy
madrych ludziitego pahstwa sie uczylismy. Ja bym nie definiowat tych problemoéw po latach
osiemdziesigtych XX wieku jako probleméw z wolnoscia, ale probleméw przede wszystkim
zpanstwem. To jest najwiekszy problem! Méwie to z perspektywy odrobienia tej lekcji, ktora
zafundowali nam stanczycy. Gdzies realne doswiadczenie | Rzeczpospolitej jest widoczne,
w tej mniej chwalebnej odstonie.
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Dr Pawet Kucinski: Dziekuje Panstwu. Z naszej dyskusji wynika¢ moze, ze nasze relacje
z Wielka Brytanig mogty by¢ gtebsze, bardziej przemyslane, jesli chcieliby$my i w przeszto-
§ci, i teraz mysle¢, nie ograniczywszy sie do tego, co nie byto tatwe, a czasami wrecz nie-
mozliwe, o bardziej oczywistychiblizszych modelach, koncepcjach czy -réwniez przestrzen-
nych - kierunkach. Nasz wzrok przez catg historie byt skierowany w strone innych horyzon-
tow niz Zjednoczone Krélestwo. Bardziej byliSmy miedzy innymi z powodow historycznych
takimi ideowymi bracmi francuszczyzny. Wielka Brytania dzis wyszta z Unii Europejskiej.
Chciatbym w zwigzku z terazniejszoscig i dynamicznag sytuacja polityczng zadac pytanie,
wtasnie w kontekscie brexitu i tej wolty, ktorej Europa przeciez sie nie spodziewata, o pol-
skie problemy z Unig Europejska. Czy jestesmy zapatrzeni w brexit jako idee, mozliwos¢, czy
tez podobny scenariuszjest niemozliwy w polskiej polityce?
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do Anglii, ze jest ona naszym sojusznikiem egzotycznym, nie byto gotostowne. W 1945 roku,
w Jatcie, zobaczylismy ten element. Brytyjczycy troche przekornie, empirycznie, probowali
nauczy¢ Polakow na czym polega twarda polityka. Jesli chodzi o kwestie brexitu to trzeba
mie¢ dwa elementy nawzgledzie. Pierwszy to potozenie Polski, catkowicie inne niz Wielkigj
Brytanii. Inny zespdt zagrozen, szans, kwestia relacji ekonomicznych itd. Drugim elementem
jestto, ze prawdopodobnie wchodzimy w faze zglobalizowanej geopolityki. Na swiecie beda
decydowac trzy podmioty i prawdopodobnie dla panstw narodowych w tej formule tam nie
bedzie miejsca. O tym nie mozna zapominac¢, bo frazes wolnosciowy jest piekny, ale za fra-
zes wolnosciowy trzeba czasami umiera¢. Jednak polityka jest sztuka zycia, a nie umiera-
nia, poki co robmy tak, zebysmy mogli zy¢ i uktadac jakos ten swiat. Uczmy sie doswiadczen
przesztosci. Wolno$¢ mozna tatwo odzyskac, ale bardzo szybko mozna jg rowniez stracic.

Prof. Dorota Pietrzyk-Reeves: Trudno mi powiedzie¢. Nie wiem, czy jakie$ badania na ten
temat zostaty przeprowadzone. Czy Polakdw inspiruje brexit do tego, zeby optowac za wyj-
sciem z Unii Europejskiej? Sadze, ze jezeli nawet byty, to wiekszos¢ powiedziataby, ze nie.
Natomiast brexit sam w sobie jest takim ciekawym doswiadczeniem z punktu widzenia tego,
jak to zostato odebrane przez samych Brytyjczykow. Spotkatam sie z bardzo réoznym podej-
sciem. Niektorzy byli przeciwni, ainni byliza wyjsciem z Unii Europejskiej. Pamietam bardzo
dobitny gtos Johna O’Sullivana, bytego doradcy Margaret Thatcher, na seminarium na temat
polskiej i angielskiej tradycji wolnosci. Powiedziat wprost o tym brexicie: ,0to Wielka Bry-
taniaznowu odzyskata wolnosc¢”. W kontekscie polskim powiedzenie czegos takiego bytoby
bardzo dziwaczne, zwazywszy, ze Polska zupetnie inaczej przystepowata do Unii Europej-
skiej niz Wielka Brytania. Powody, dla ktérych Polska wstapita do Unii Europejskiej tez byty
zupetnie inne. Sadze, ze w tym sensie takie myslenie brexitowe w Polsce chyba nie ma miej-
sca. Rowniez uwarunkowania z tym zwigzane sa nie do przeniesienia. Te brytyjskie okolicz-
nosci zwigzane z brexitem nie moga nas inspirowac, bo, wydaje mi sie, ze sytuacja Polski
jestzupetnie inna.

Dr Pawet Kucinski: Dziekuje. Panie doktorze...

Dr Maciej Zakrzewski: Brexit jest rezultatem takiej, a nie innej formuty integracji europej-
skiej. Miatem nadzieje, ze ten krok zmusi do jakiejs wewnetrznoeuropejskiej dyskusji o tym,
jak taintegracja ma wygladac. Jakie byty przyczyn tego posunigecia. Jednak nie tylko nie
ma dyskus;ji, nikt nie wie w ktorym kierunku Europa pojdzie dalej. Jesli chodzi o tradycje, bo
od tego pan wyszedt: dlaczego nie patrzyliSmy na Wielkg Brytanie? Odpowiedz jest taka, ze
Polakow stosunkowo niewiele z nig tgczyto. Brytyjczycy tez w strone Polski specjalnie nie
spogladali. Cofnijmy sie o kilkaset lat. W poczatku XVIIl wieku, Anglicy toczyli wojne o sukce-
sje hiszpanska. W Europie trwata wielka wojna potnocna. Tylko za posrednictwem Szwecji
dochodzito do takich momentoéw, ale w obydwu przypadkach toczyta sie kluczowa dla dalszej
historiirozgrywka. Wielka Brytania przez ostatnie stulecia ustosunkowywata sie do sprawy
polskiej wedle wtasnego interesu. | tu winnismy postawic¢ kropke. Londyn zawsze miat swoje
interesy, a Polska swoje. Czasami byty one zbiezne, albo nam sie wydawato, ze takie wtasnie
byty. Nigdy jednak nie byty tozsame. Sformutowanie Stanistawa Mackiewicza, w stosunku
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Dr Pawet Kucinski: Dziekuje za te refleksje, Wybrzmiata ona tak dziewietnastowiecznie,
to znaczy powiedziat Pan o ideach, ale tak naprawde mowit Pan z takiego kontekstu nega-
tywnego. Miejmy nadzieje, ze polityka jest kwestig, sprawa zycia. Wydaje mi sie, ze nasza
dyskusja byta dyskusja historyczng. Jednak widac po niej, jak nikte mamy relacje z naszym
partnerem, choc¢by ekonomicznym, ktory obecnie jest domem dla wielu naszych rodakow.
Wielka Brytania byta przystanig dla zotnierzy po Il wojnie swiatowej, po 1945 roku stata sie
zas druga Francja. Wydaje mi sie, ze jesli mielibysmy sie czegos$ uczy¢, to tego spogladania
przez kanat La Manche. Ten konserwatyzm, o ktorym mowilismy i idee wolnosciowe, - jedne
i drugie - sg w angielskiej polityce. W blichtrze wtadzy, a nie tylko w blichtrze konstytucji.
[tamrzeczywiscie idee republikanskie budujg éw wazny spokdj tradycji i przekonanie o tym,
Ze przesztosc¢ byta dobra(a nie wielka), zas przysztos$c¢ bedzie lepsza (i dostatnia). Dlatego
Anglicy pragmatycznie, a nie tylko populistycznie zdecydowali sie na brexit. Tutaj nie byto az
tak tragicznego wyboru jak mysmy to sobie w Europie, albo szczegdlnie w Polsce, wyobrazali.
Wydaje mi sie, ze mogliby$my czasami spojrze¢ za kanat La Manche, przeskoczy¢ wzrokiem
Francjeispojrzec¢ bezposrednio namonarchie brytyjska, ktérazjednej strony ma pewne kto-
poty, azdrugiej strony éw liberalizm i konserwatyzm trwajg tam potgczone ideami. Ideatami,
ktore zjednej strony sprzyjaja i bazujg na tradycji, azdrugiej na zupetnie nowoczesnej i prak-
tycznej demokracja, umiejacej odnalez¢ sie w ponowoczesnym i zglobalizowanym swiecie.
Mysle, ze Wielkiej Brytanii nie zagraza Europa bez narodéw. Oni maja tyle wtasnej narodo-
wosci w swojej historii i aktach takich, jak Wielka Kara Swobdd, ze globalizacja oraz utrata
tozsamosciim - Brytyjczykom - nie zagraza. Wielka Brytania, nieco pomijana, w kontekscie
polskiej polityki historycznej i wspodtczesnej, jest niejako ostojg konserwatyzmu praktycz-
negoisymbolicznego, z punktu widzenia ktérego pielegnuje wolnosci obywatelskie i demo-
kracje jako jedyng istniejgcg mozliwos¢. Zjednoczone Krolestwo jest tez panstwem, ktore
potrafizdoby¢ sie na takie kroki jak brexit, ze wzgledu na swoje wtasne dobro i swoja nieglo-
balnag demokracje, ktora I$ni w blasku Korony. To, podejrzewam, daleki odblask relacji wta-
dzyiobywateli zapoczatkowanej przez Wielka Karte Swobdéd. Dziekuje Panstwu za dyskusje.
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RELACJE
W XX 1 XXI W.

W dyskusji udziat wzieli:

prof. Dariusz Jeziorny (Uniwersytet £ 6dzki)
oraz dr Przemystaw Biskup (Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych).

Rozmowe poprowadzit

Tomasz Korban (Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie).
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Tomasz Korban: Naszg dzisiejsza dyskusje podzielitem na cztery czesci. Przyjgtem Najbar-
dziej naturalny podziat - podziat chronologiczny. Cze$¢ pierwsza od 1918 roku do wybuchu
[l wojny Swiatowej. Nastepna to lata 1939-1945. Czes$c¢ trzecia dotyczy okresu Polski Ludo-
wej, zas ostatnia czasow po 1989 roku. Zaczniemy od kohAca | wojny swiatowej, gdy Polska
zyskata szanse na odzyskanie niepodlegtosci. Jezeli chodzi o relacje polsko-brytyjskie, to
mozna powiedzie¢, ze zaliczyty one pewnego rodzaju falstart. Brytyjczycy niechetnie patrzyli
na odradzajgca sie Rzeczpospolitg. Nawet éwczesny premier David Lloyd George powiedziat
znamienne stowa: ,Przez caty cigg swojej historii, nie zdotat on, narod polski wykaza¢ uzdol-
nienia do utrzymania statej samodzielnosci”. Wobec tego mam pierwsze pytanie: Z czego
wynikato lekcewazenie Polski? Czy byta to ignorancja, niewiedza, myslenie pewnymi starym
kategoriami, ktore nie przystawaty do 6wczesnej rzeczywistosci? Czy wynikato to jeszcze
zinnych czynnikéw?

Prof. Dariusz Jeziorny: Wydaje mi sie, ze caty ten problem stosunkoéw polsko-brytyjskich
w tym pierwszym etapie, dotyczgcym zakonczenia l wojny swiatowej, trzeba naswietli¢ pod
kontem tego, jakie realne interesy mieli Brytyjczycy oraz jak mysleli o stosunkach miedzy-
narodowych globalnie, byto to bowiem globalne mocarstwo. Mysleli w sposob, w jaki mysleli
przez caty XIX wiek i to jakos dziatato. Najlepiej rozmawiac¢ z kilkoma duzymi partnerami,
przynajmniej na arenie europejskiej, ale szerzej réwniez. Z tym, ze Europa byta wtedy cen-
trum politycznego swiata. W momencie, gdy pojawia sie sprawa polska, a pojawia sie juz na
poczatku konfliktu, bo w 1914 roku, mamy do czynienia niejako ze spychaniem kwestii polskiej
na Rosje. To byt gtowny sojusznik na wschodzie przeciwko panstwom centralnym. Brytyj-
czycy w tym czasie wiele razy podkreslali, ze sprawa polska to wewnetrzna sprawa Rosji, nie
chcac zrazac sobie gtéwnego sojusznika. Wiedzieli, ze jedyne czego sie bojg Niemcy w cza-
sie tej wojny i nie tylko, to walka na dwa fronty. Byto to przeklenstwem Niemiec. Z tego tez
powodu sprawy polskiejw ogéle nie chcieli poruszac¢. Jednak doszto do rewolucji bolszewic-
kiej, a jeszcze pozniej do traktatéw pokojowych w Brzesciu nad Bugiem. To juz nie pozwo-
lito sprawy polskiej marginalizowa¢. Tym bardziej, ze od 1917 roku dziatat w Londynie Roman
Dmowski ze swoim Komitetem Narodowym Polskim i zabiegat tam o jej umiedzynarodowie-
nie. Po akcie b listopada 1916 roku nie mozna juz byto nie zauwazac sprawy polskiej, do czego
odniost sie Lloyd George w swoim wystapieniu w siedzibie zwigzkéw zawodowych, 5 stycz-
nia 1918 roku. Zapowiedziat tam, ze Brytyjczycy beda popiera¢ powstanie Polskiz dostepem
do morza. Ta data tez nie jest przypadkowa, poniewaz wiemy, ze 8 stycznia tegoz roku pre-
zydent Wilson wygtosit swoje oredzie z czternastoma punktami, w ktorym punkt trzynasty
mowit o powstaniu niepodlegtej Polskizdostepem do morza. Lloyd George chciat go presti-
zowo wyprzedzi¢. Nie oznaczato to jednak, ze premier zywit do Polski jaki$ szczegolny zapat,
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poniewazrozpad duzych imperiéw, p6zniej rozpad Austro-Wegier, oznaczat przebudowanie
sceny politycznej w Europie. Wtedy juz nie mozna byto grac¢ z kilkoma duzymi partnerami:
Rosja, Niemcy, Austro-Wegry, Wtochy, Francja. To oznaczato wieksze ktopoty. Gdy rozpad
duzych mocarstw okazat sie przypieczetowany przez traktaty pokojowe, ktére zawarto po
I wojnie swiatowej, przede wszystkim traktat wersalski. Wtedy sie okazato, ze Brytyjczycy,
majac takie patrzenie globalne, juz zupetnie stracili serce do Europy Srodkowo-Wschodnie;j.
Ichinteresowata droga do Indii, bezpieczenstwo Imperium Brytyjskiego, rozsianego po catym
swiecie, Daleki Wschéd. W Europie interesowato ich to, co jest w relacjach francusko-nie-
mieckich, aby tutaj panowata wzgledna rownowaga, poniewaz wzgledna réwnowaga ozna-
cza pokoj. Wiadomo, ze silniejszy atakuje stabszego, a jak sie mocarstwa rownowazg, to do
takiego ataku tak szybko nie dojdzie. Tak sobie mysleli Brytyjczycy, takie byty ich pomysty
w tym czasie. Europa Srodkowo-Wschodnia zdecydowanie nie lezata w sferze wielkich zain-
teresowan Londynu. Jedyne, coich interesowato to doprowadzenie do szybkiego zawarcia
pokoju, natym wowczas niepewnym terenie, bo przeciezw 1918 roku i jeszcze w 1919 roku, nie
byto wiadomo, jaki bedzie przebieg granic. To byt jeden wielki batagan i nie chodzi tu tylko
o sprawe Polski, ale takze o catg Europe Srodkowa po rozpadzie Austro-Wegier.

Dr Przemystaw Biskup: Zgadzajac sie ztym, co méwit pan profesor wydaje mi sie, ze trzeba
wspomnie¢ o dwoch podstawowych rzeczach, o ktorych jeszcze nie byto mowy to znaczy
o podstawowych zasadach prowadzenia polityki zagranicznej Wielkiej Brytanii z tamtego
punktu widzenia, czyli dwoch doktrynach. Pierwszej doktrynie, rwnowagi sity i drugiej,
powigzanejz nig doktrynie wspaniatejizolacji. Pierwsza jest wazniejsza, bo stanowita pod-
stawe catego sposobu myslenia. Podejscie, o ktorym wspomniat pan profesor, o prowadze-
niu polityki w klubie paru mocarstw, wynikato z tego, ze zasadniczym celem polityki brytyj-
skiej byto utrzymanie rownowagi sity w Europie. Gdy zadne mocarstwo nie byto w stanie
zdominowac¢ kontynentu, to pozostawiato mozliwos¢ swobodnego angazowania sie Wiel-
kiej Brytanii poza Europa, ktorej efektem w XIX wieku stato sie najwieksze imperium kolo-
nialne w historii Swiata. Dopetnieniem tej doktryny byta doktryna wspaniatej izolacji, ktéra
mowita o tym, ze Wielka Brytania, w miare mozliwosci, nie powinna sie bezposrednio anga-
zowac w konflikty europejskie. Poza kontynentem powinna natomiast realizowac¢ wytacz-
nie swoje interesy. Natomiast z drugiej strony warunkiem tej izolacji byto to, ze w Europie
nie moégt wyrosna¢ zaden dominujacy osrodek sity. Z obu tych koncepcji wynikata zasada
zmiennych sojuszy. Prowadzenie takiej polityki w uktadzie bardzo wielu partnerow jest moz-
liwe, jednak jest duzo bardziej angazujgce i wymaga duzo gtebszego rozpoznania. Na tym
polegat jeden z podstawowych probleméw w powstaniu Polski. Wskutek jej wskrzeszenia,
przynajmniej czesciowy rozpad dotychczasowych imperiow srodkowoeuropejskich, wtasci-
wie wymagat catej przebudowy struktury mentalnejiintelektualnej, logistycznej, dyploma-
tycznej, ktorg dysponowali Brytyjczycy. Odwotujac sie do stynnego stwierdzenia Wilhelma Il
Hohenzollerna, iz ,pancerniki nie maja kot”, Brytyjczycy mieli tez Swiadomos¢, ze ich projek-
cjasity iwptywow w tymregionie moze sie dokonywa¢ w basenie Morza Battyckiego, zczym
zresztg czym mielismy do czynienia i efektem tej projekcji sit byta miedzy innymi niepodle-
gtosc¢ panstw battyckich, ale nie siega ona przesadnie gteboko w lad. Tutaj raczej spodzie-
wano sieg, ze te panstwa beda sie orientowac, w ten czy inny sposéb, na Niemcy albo na Francje.
Docelowo na Niemcy, to jest przypadek Ukrainy, na przyktad w ramach porzadku brzeskiego.
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To ostatecznie grozi zachwianiem réwnowagi sity narzecz ktéregos$ z tych panstw, tej row-
nowagi, ktora byta ostatecznym celem rownowagi brytyjskiej. Po spektakularnej zapasci
Niemiec najesieni 1918 roku, po rewolucji. Wydanie floty niemieckiej na internowanie, a p6z-
niej samo jej zniszczenie, zatopienie nawodach brytyjskich, spowodowato w naturalny spo-
sob, ze Wielka Brytania zaczeta nie tylko dostrzegac coraz bardziej sciste powigzania mie-
dzy Polska a Francja. Zaczeta te powigzania traktowac¢ w kategoriach rownowagi sity. Jed-
nym z takich klasycznych instrumentow realizacji tej polityki byta zmiana sojuszy. Po poko-
naniu panstwa silniejszego, Wielka Brytania, czesto po jakims czasie, wigzata sie ztym pan-
stwem sojuszem przeciwko temu panstwu, ktére wygrato z tym panstwem silniejszym. To
dosy¢ dobrze widzieliSmy podczas negocjacji zwigzanych z konferencjg wersalska. Od pew-
nego momentu pozycje brytyjskie systematycznie wspieraty pozycje niemieckie i dgzyty do
nieprzesadnego wzmacniania sojusznikow francuskich. Na tym etapie za takiego sojusz-
nika mozna uznac¢ Polske. Nawigzujgc do pierwotnego pytania: Czy Brytyjczycy Polakow
doceniali czy nie doceniali? Musimy zda¢ sobie sprawe, ze historycznie, tak naprawde, Pol-
skaiWielkag Brytania byty krajami dosyc¢ od siebie nawzajem izolowanymi. Mozemy przywo-
tywac bardzo dtuga historie stosunkéw dyplomatycznych i ré6znych misji dyplomatycznych,
ale warto o tym pamieta¢ w pewnym kontekscie. To byta historia bardzo elitarna. Natomiast
Polska i Wielka Brytania to nie byty kraje, ktére miaty przesadnie rozbudowane kontakty na
takim czysto ludzkim, gospodarczym, handlowym poziomie albo nawet tradycji historyczne;j.
Na pewno nie mozna tego porownac do relacji polsko-niemieckich albo polsko-francuskich.
W zwigzku z tym pewne luki Swiadomosciowe po stronie decydentow brytyjskich byty natu-
ralne. Ostatni czynnik, to czynnik dorazny z tamtego czasu, to znaczy niepewnos$¢ co do osta-
tecznych losow Rosji. W Rosji toczyta sie wojna domowa, nie byto jasne od poczatku, kto jg
wygra. Brytyjczycy poczatkowo zainwestowali duzo kapitatu w umacnianie pozycji biatych.
Nawet skierowali sity wojskowe w rézne czesci Imperium Rosyjskiego. Z tej perspektywy cig-
gle traktowali sprawe polska jako sprawe wewnetrzng Rosji. Po zarysowanym juz wewnatrz
zwyciestwie bolszewikow réwniez dosy¢ szybko probowali wciggng¢ ich do takiej klasycznej
gry o réwnowage sit. To bardzo dobrze zostato opisane w monografii na temat pierwszego
appeasementu dziatan dyplomatycznych, brytyjskich, w okresie wojny polsko-sowieckiej
autorstwa profesora Andrzeja Nowaka.

Tomasz Korban: Doktor Biskup wspomniat o sytuacji w trakcie konferencji w Wersalu. To
jeszcze mozna tutaj zrozumiec, jezeli chodzi o te stosunki - Wielka Brytania zauwazyta, ze
Polska jest sojusznikiem Francji, a nawet klientem Francji. Nie chcemy zbyt wzmocni¢ Francji
polwojnie swiatowej. Najczesciej ofiarg takiego kompromisu brytyjsko-francuskiego padata
Polska, jezeli chodzi o te propozycje, dotyczace na przyktad granicy zachodniej - niezgoda
na wcielenie Gdanska lub Gornego Slaska. Natomiast przychodzi wojna polsko-bolszewicka.
Mamy sytuacje, w ktorej Brytyjczycy, w trakcie tego najbardziej gorgcego momentu wojny,
gdy Polska zostata w lipcu przyparta do muru, zaproponowali linie rozejmowa. Przeszta ona
do historii pod nazwa linii Curzona. Juz po bitwie warszawskiej, zjednej strony mamy stowa
lorda Edgara Vincenca d’Abernona, dotyczace znaczenia bitwy warszawskiej. Jednak zdru-
giej strony jeszcze w sierpniu Lloyd George po raz kolejny nawotywat do zawarcia rozejmu
z bolszewikami. Czy Brytyjczycy nie dostrzegali zagrozenia sowieckiego? Czy byto to spo-
wodowane jakimis$ innymi czynnikami?
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Prof. Dariusz Jeziorny: Niewatpliwie trzeba tutaj powiedzie¢ jasno, ze Brytyjczycy nie byli
$lepi. Wiedzieli kim sg bolszewicy. Zresztg sami doznali tam prestizowej porazki, gdy cho-
dzi o front rosyjski. Wplatali sie w pomoc, dla niektérych oddziatow biatych. Chociaz byta
to raczej pomoc materiatowa, bo oni wylgdowali w portach i stamtad posytali pienigdze
i ewentualnie uzbrojenie. To nie byto tak, ze zotnierze brytyjscy walczyli na polach bitewnych
Rosji. Doswiadczyli, czym moze by¢ spryt bolszewikow i jak bardzo ucierpiato imie Wielkiej
Brytanii ze wzgledu na umiejetne rozgrywanie przez bolszewikow pewnych rzeczy. Gdy cho-
dzi o ten trzeciczynnik, czyli Polske w tym trojkacie, to mamy niewatpliwie taka sytuacje,
ze interesy Polski i Wielkiej Brytanii, jesli chodzi o wschad Europy, byty niekompatybilne.
Wykluczaty sie, mijaty. Na jesieni 1919 roku jeszcze zanim doszto do tej ofensywy, o ktorej
pan moderator zechciat wspomnie¢, Brytyjczycy zachecajg z catych sit Polakow, aby szli
na wschod, bo Anton Denikin z Ukrainy szedt na potnoc, w kierunku Moskwy. Biorgc pod
uwage sytuacje na Dalekim Wschodzie wydawato sige, ze bolszewicy tej nawaty nie prze-
trwaja. Co zrobit Jozef Pitsudski? Wstrzymat walki, wstrzymat front, poniewaz w swoich
przewidywaniach strategicznych uznat, ze lepiej, aby w Rosji byt batagan, niz biata Rosja, bo
wiadomo byto, ze Brytyjczycy i Francuzi bedg woleli sie ztamtymi dogadac. To zakonczyto
sie zwyciestwem bolszewikow w ostatecznym rezultacie. Natomiast, gdy chodzi o sprawy
1920 roku, to wiosng tego roku, w Wielkiej Brytanii skonczyto sie cos, co sie nazywa wiel-
kim boomem gospodarczym. Brytyjczycy stanowili Zrodto surowcdw, szczegdlnie wegla, ale
tezinnych, dla catej reszty Europy. Inni kupowali i byli w stanie ptaci¢ wysokie pienigdze,
na przyktad W+tosi, za wegiel, bo praktycznie go nie mieli. Z tego punktu widzenia gospo-
darka brytyjska szybko rosta przez 1919 rok, az do wiosny 1920 roku. Wtedy zaczeta sie kon-
czyc¢. Brytyjczycy chcieli jak najszybciej ustabilizowac sytuacje w Rosji, doprowadzi¢ tam
do rozwigzan pokojowych, zeby nadwyzki swoich towaréw moc wtasnie tam sprzedawac.
Wtasnie wtedy Pitsudski rozpoczat ofensywe na Kijow. Znowu mamy to wyminiecie, gdy
chodzi o interesy obydwu krajow. Gdy pézniej doszto do sytuacji podbramkowej i odbyta
sie konferencja w Spa, to bynajmniej Brytyjczykom nie chodzito o to, zeby bolszewicy te
wojne wygrali. Probowali by¢ mediatorem. Tyle, ze sowieckie wojska nie zatrzymaty sie
na linii Curzona, ktérg proponowata Wielka Brytania. Frazeologia bolszewikéw byta arcy-
pokojowa. Lord George Curzon wysytat piekne noty, ale Armia Czerwona szta do przodu.
Celem byto potaczenie sie zrewolucyjnymi Niemcami, zojczyzng Karola Marksa i Fryderyka
Engelsa. Wtodzimierzlljicz Leninireszta komisarzy ludowych uwazali, ze jak juz bedg mie¢
Niemcy, to reszta Europy powinna wpas¢ w rece ruchu komunistycznego. Tego nie chcieli
Brytyjczycy. Natomiast oni nie mieli kogo wysta¢ do walki, zeby tam te nawate zatrzymac.
0d przynajmniej dwoch wiekow sitg brytyjskiego oreza byta flota, a na Wiste okrety nie
wptyng. Tutaj sie okazato, ze to cos, co pan profesor Nowak nazwat ,zdradg” Wielkiej Bry-
tanii, byto ,hochsztaplerka” dyplomacji brytyjskiej. Rosjanie nie zatrzymali sie na linii Cur-
zona, poszli dalej. Okazato sie, ze Brytyjczycy o$mieszyli sie ze swojg inicjatywa pokojowa,
poniewaz zmusili Polakéw do zaakceptowania bardzo niekorzystnych dlaich kraju rozwig-
zan granicznych, na ktore rzagd Wtadystawa Grabskiego wyrazit zgode. Potem okazato sie,
ze zadnej pomocy z tego tytutu nie byto i ostatecznie Polacy samodzielnie odparli bolsze-
wickg nawate. Dalszy cigg historii znamy.
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Dr Przemystaw Biskup: Wydaje mi sie, Ze jeszcze moze warto wspomnie¢ o wewnetrznej
sytuacji Wielkiej Brytanii w tamtym czasie, ktdrajeszcze mocniej wigzata swobode manew-
row owczesnych wtadz brytyjskich. Pamietajmy, ze to jest okres, w ktorym mamy do czynie-
nia zogromnym wzburzeniem spotecznym. Na kwestie bolszewicka patrzono tez w sposob
taki, ze jesliona bedzie rozegrana niedostatecznie umiejetnie, to moze zainicjowac jakiegos
rodzaju rewolucje w Wielkiej Brytanii. To jest okres, w ktorym zaczyna sie wojna o niepodle-
gtosc¢Irlandii. Niemniej z bwczesnego punktu widzenia to jest wojna domowa w Wielkiej Bry-
tanii, Irlandia bowiem uchodzita za integralng czes¢ metropolii brytyjskiej. Co wiecej, Lenin
i bolszewicy nie udzielali poparciarealnego, ajedynie moralnego, czy politycznego, ale w tym
wypadku tez nie byto to obojetne stronie irlandzkiej. Mnéstwo os6b pochodzenia irlandz-
kiego albo urodzonych na Zielonej Wyspie mieszkato w Wielkiej Brytanii w osrodkach prze-
mystowych Liverpoolu, Glasgow, Manchesteruiwieluinnych miast. Gdyby istniato poczucie,
ze moze dojs¢ do jakiegokolwiek rodzaju rewolty spotecznej, to bolszewicy mogliby je wyko-
rzystac do totalnego rozregulowania polityki wewnetrznej Wielkiej Brytanii. To powodowato,
ze nie tylko rzad, ale réwniez 6wczesna elita brytyjska mieli naturalng tendencje raczej do
dogadania sie z Sowietami niz konfrontacji. Zwtaszcza, ze bolszewicy stanowili zagrozenie
dla brytyjskiej polityki wewnetrznej, ale nie stanowili zagrozenia zewnetrznego, tak jak dla
Polski. Nie byto absolutnie zadnej szansy na to, ze armia bolszewicka przemaszeruje az pod
kanat La Manche, a nastepne przeprawi sie gdzie$ w okolice Dover. Natomiast, jak najbar-
dziej, bytarealna perspektywa, ze to bedzie jakiegos rodzaju ruch wewnetrzny, rewolucyjny.

Warto tez wroci¢ do réwnowagi sity. Tak naprawde, z punktu widzenia tej zasady, rozumia-
nej po dziewietnastowiecznemu, bez znaczenia byto kto rzadzi w Rosji, czy bolszewicy, czy
car. Tak dtugo, jak funkcjonowata tam efektywna wtadza, z ktorg, jak sie wydawato wta-
dzom brytyjskim, mozna byto sie jako$ pragmatycznie dogadywac¢, mozna byto z nimi han-
dlowacitworzy¢ pewng architekture rownowagi sity, byto to rozwigzanie do zaakceptowa-
niaizapamietania. Niestety, z tej perspektywy bolszewicy mieli bardzo duzg przewage. Nie
tylko w oczach Brytyjczykdw, ale w ogdéle szeroko rozumianych elit zachodnich. Rosja byta
jednostka geopolityczna, o ktorej wszyscy 6wczesnie rzgdzacy opanowali pewng wiedze,
nawet na lekcjach geografii w szkole podstawowej, a Polska taka jednostka nie byta. Wie-
dza na ten temat uchodzita za waska i specjalistyczna, zwtaszcza w Wielkiej Brytanii, Sta-
nach Zjednoczonych i we Wtoszech. W Niemczech i we Francji z powodow historycznych
byto troche inaczej.

Tomasz Korban: Przejdzmy do lat trzydziestych 30. XX wieku. W tym okresie pojawity sie
réznego rodzaju inicjatywy rozbrojeniowe. Wielka Brytania mniej lub bardziej je popierata.
Czy stanowisko Polski w stosunku do tych réznych inicjatyw mogto spowodowac, ze Londyn
zacznie uwazac Polske za atrakcyjnego partnera?

Prof. Dariusz Jeziorny: Jesli chodzi o inicjatywy rozbrojeniowe to niewgtpliwie Wielka Bry-
tanie nie tyle, ze je popierata, ale je inicjowata. To jest myslenie 6wczesne Londynu i bardzo
proste: Jak sie rozbroimy, to nie bedziemy mieli sie czym zabija¢, czyli nie bedzie generalnie
wojen. Sprawa sie uspokoi i bedziemy zyli w pokoju. To oznacza, ze bedziemy mogli handlo-
wac, jak to byto za dobrych czaséw w XIX wieku. To jest pobozno-zyczeniowe myslenie Brytyj-
czykow. Jednakze inicjatywy polskie byty przeciwne do brytyjskich. Gdy chodzi o koncepcje
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rozbrojenia moralnego, to mamy do czynieniaz rozbrojeniem mentalnym, ale nie faktycznym.
Polska zawsze akcentowata, ze lezy w bardzo nieprzyjemnym miejscu, w ktérym jej sgsiadem
jest Rosja bolszewicka, a juz wtedy Zwigzek Sowiecki, bo rokowania rozbrojeniowe w Euro-
pie ruszyty w 1926 roku. Polacy wiec podkreslali, ze muszg mie¢ mozliwos¢ posiadania pro-
porcjonalnie wiekszej armii nizinni, zeby moc sie broni¢ przed ewentualng inwazjg bolszewi-
kow, jakiej zresztg zdazylijuz doswiadczy¢ w 1920 roku. Z tego powodu Brytyjczycy byli bar-
dzo niezadowoleni, ich bowiem interesowato, zeby szybko dojs¢ do porozumienia rozbroje-
niowego, a Polacy chcieli sie moralnie rozbrajac, czyli faktycznie sie nie rozbrajac. Trzeba tez
pamietac otym, dlaczego Brytyjczycy takg polityke prowadzili. Idea bytajasna. To juz nie jest
tylko kwestia lat trzydziestych XX wieku, gdzie bedzie mowa o stynnym appeasemencie, tylko
jestto mowa o catej polityce brytyjskiej, poczawszy od zawarcia traktatow pokojowych. Bry-
tyjczycy nie chcg mie¢ zadnej wojny, a juz na pewno nie wojny z ich udziatem. Kazda kolejna
wojna moze sie przystuzy¢ do rozpadu imperium brytyjskiego. Pan doktor Biskup, stusznie
poruszyt sprawe Irlandii, ale przeciez w tym samym czasie podniost sie Egipt, ktorego nie
mozna byto spacyfikowa¢. W tym samym czasie poruszyty sie rowniez Indie, ktore jeszcze
natym etapie udato sie opanowac. Brytyjczycy bali sie, ze kazdy kolejny konflikt ostabi wiezi
wewnatrzimperium oraz byli sSwiadomi tego, ze trzeba je szybko przebudowywac. Nie mogto
to by¢ jednak oparte wytgcznie na sile, ale na tyle atrakcyjne dla tych czesci sktadowych
panstwa, zeby mozna byto je utrzymac ze sobg razem. Z tego powodu nie chciano zbrojen.

W przypadku Polski jest dwoch nieprzyjemnych sasiaddw, ktérzy sa do niej agresywnie nasta-
wieni, czyli Rosja Sowiecka, a pézniej Zwigzek Sowiecki i Niemcy, niekoniecznie te hitle-
rowskie. Frazeologia rewizjonistyczna wobec Polski w czasach Republiki Weimarskiej byta
ostrzejszanizw pierwszych latach rzagdéw Adolfa Hitlera. Byto jasne, ze trzeba byto szukac¢
sojusznikéw i raczej sie zbroi¢. Dopodki Niemcy sg stabe, bo sgrozbrojone na podstawie trak-
tatu wersalskiego, to Polska ma szanse sie ostac¢. Wtasnie stad sojusze z Francjg i Rumunia.
Po6zniej, po zawarciu traktatow lokarnenskich w 1925 roku, Polacy proponujg co$, co mozna
bytoby nazwac¢ ,Locarno wschodnie”. Oznacza to powielenie sytuacji, z ktorg mamy do czy-
nienia nazachodzie Europy, aby chociaz Wielka Brytania zagwarantowata granice polsko-nie-
miecka. Oczywiscie mozna by sie spodziewac¢, ze Wielka Brytania o niczym innym nie marzy
nizgwarantowac Polsce granice, przeciez to by oznaczato otwarcie sie na kolejny front walki,
w ktory by sie musiata zaangazowac¢. Odmowa jest oczywista.

Dr Przemystaw Biskup: Istnieje pewna doza naiwnosci w mysleniu czesci brytyjskich poli-
tykow w latach dwudziestych 20. XX wieku. Jednak lepiej jest mysle¢ o tym, jak o szcze-
golnym rodzaju realizmu brytyjskiego. On napedzat stanowisko brytyjskie w tamtym cza-
sie. Ten realizm zaktadat, ze po | wojnie swiatowej wobec niestabilnego porzadku europej-
skiego, ale rowniez w pewnym zakresie Swiatowego, jest duze ryzyko wystgpienia kolejnej
faliwyscigu zbrojen. Dla Wielkiej Brytanii byt on na dwa lub trzy sposoby bardzo niekorzystny.
Po pierwsze, istniato bardzo swieze wspomnienie tego rodzaju rywalizacji z poczatku XX
wieku, ktore z punktu widzenia Londynu doprowadzito niejako ex post do negatywnej oceny
zaangazowania w Wielkg Wojne. Po drugie byto to bardzo kosztowne. By méc ponosic takie
koszty trzeba mie¢ odpowiednio bogate zasoby finansowe. Tutaj dochodzimy do sedna pro-
blemu. Wielka Brytania kompletnie i radykalnie zmienita swoje miejsce w uktadzie $wiatowym
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i gospodarczym w cigqu | wojny swiatowej. W 1914 roku byta najwiekszym wierzycielem swiata,
aw 1918 roku najwiekszym dtuznikiem. Funkcjonowanie ententy europejskiej od strony finan-
sowej w czasie wielkiej wojny polegato na tym, ze Wielka Brytania byta gtownym kredyto-
rem panstw ententy. Dostarczataim zasobdw do prowadzenia wojny oraz musiata pokrywac
wtasne wydatki na armie. W 1916 roku rezerwy brytyjskie sie wyczerpaty, przez co Londyn,
pozostajgc gtéwnym wierzycielem Francji, Rosji, Serbii, czy Rumunii zaczat pozyczac albo
uptynniac¢ wtasne zasoby. Zadtuzat sie tez u Stanow Zjednoczonych. To oznaczato, ze Bry-
tyjezycy finansowo niezbyt mogli sobie pozwoli¢ na kolejny wyscig zbrojen. Z brytyjskiego
punktu widzeniajednym z najbardziej znanych, pomysinych epizodéw z tym zwigzanych, byta
prébarozmontowaniarozpoczynajgcego sie wyscigu zbrojen morskich poprzez system trak-
tatu waszyngtonskiego.

Jezelijeszcze chodzi o zderzenie perspektywy polskiej i brytyjskiej na tym polu, warto pamie-
ta¢ oroznych potencjatach gospodarczych. Nie tylko o ich rozmiarze, ale i o strukturze. Rzecz-
pospolitaw tamtym czasie, pomimo ograniczonego potencjatu produkcyjnego, musiata utrzy-
mywac duze sity zbrojne, przy czym nie byta w stanie sie szybko uzbroi¢. Wielka Brytania
promowata rozbrojenie, dlatego, ze byta jedng z dwoch, trzech najwiekszych poteg gospo-
darczych éwczesnego $wiata. W najistotniejszym dla siebie zakresie to znaczy przemysle
stoczniowym, byta potegg ,numer jeden” i byta w stanie szybko sig zbroi¢. Innymi stowy,
Brytyjczycy chcieli rozbrojenia, poniewaz wiedzieli, ze jesli nadesztaby potrzeba, to beda
w stanie szybko wystawic¢, przynajmniej pod tym wzgledem, duze i sprawne sity zbrojne.
Polska doktadnie dziatata przez odwrotne zatozenie i przestanki. To, mniej wiecej do konca
okresu miedzywojennego, sie nie zmienito, czego dowodem jest bardzo szybkie przesta-
wienie sie przemystu brytyjskiego na petng organizacje wojenna, zaledwie w ciggu trzech,
czterech lat, miedzy 1936 rokiem a 1940 rokiem. Czego wyrazem byto bardzo wczesne, tez
na poczatku lat dwudziestych XX wieku, przyjecie przez Brytyjczykdw, tak zwanej reguty
dziesieciu lat na dziesiec lat, to znaczy zatozenie, ze w ciggu nastepnej dekady nie wybuch-
nie zadna powazna wojna w Europie i w zwigzku z tym nie trzeba tozy¢ odpowiednio duzych
srodkow na zbrojenia. To zatozenie zostato zrewidowane mniej wiecej dopiero w potowie lat
trzydziestych 30. XX wieku.

Tomasz Korban: Przejdzmy do 1939 roku. Doszto wowczas do paradoksalnej sytuacji, dlatego
ze to Wielka Brytania, czyli kraj, ktory w odroznieniu od Francji nie byt uwazany za bliskiego
sojusznika Rzeczypospolitej, zawart uktad z 25 sierpnia 1939 roku, ktory opéznit wybuch Il
wojny swiatowej. Adolf Hitler odtozyt bowiem moment ataku na Polske. Ponadto 3 wrze-
$nia 1939 r. Londyn wypowiedziat wojne Il Rzeszy, aczkolwiek nie wigzato sie to z konkret-
nymi dziataniami militarnymi. Wobec tego mam pytanie: Czy Brytyjczycy cynicznie wyko-
rzystali Polakow, majac swiadomos¢, ze Rzeczpospolitej nie da sie juz obronic¢, ajedyne, co
jest mozliwe do zrobienia, to op6znienie wtgczenia sie do wojny Wielkiej Brytanii, ktora nie
byta gotowa do podjecia dziatan zbrojnych?
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Prof. Dariusz Jeziorny: Poswiece chwile, aby obroni¢ swoja teze, ze myslenie Brytyjczykow
byto pobozno-zyczeniowe, gdy chodzi o rozbrojenie. Przyjmujac catg argumentacje, pana
doktora Biskupa, ktora jest jak najbardziej stuszna, to gdy wejdziemy w szczegoty pomystow
rozbrojeniowych Wielkiej Brytanii, to otrzymamy jedno ciekawe pytanie: Co z kontrolg roz-
brojen? Bez kontroli nie ma mowy o skutecznym rozbrojeniu. Jezeli mamy wierzy¢ innym,
ze oni maja taki stan uzbrojenia, jaki deklaruja, to jest to naiwnosc, ale Brytyjczycy pod tym
wzgledem nie byli naiwni. Oni wiedzieli, ze poszczeg6lne kraje mogg ktamac. Chodzito tylko
0 to, ze jakbysmy wpisali do konwencji rozbrojeniowej kontrole zbrojen, to bysmy musieli
ostatecznie sitg egzekwowac¢ koniecznos¢ podporzadkowania sie temu, co ktos zeznat na
pismie w raporcie dla Ligi Narodow. Tego Brytyjczycy nie chcieli, to by byta wojna. Jest to
pobozno-zyczeniowe myslenie albo pod znakiem zapytania stawiamy teze, ze byli gorliwymi
i szczerymi zwolennikami rozbrojenia.

Przechodzac do 1939 roku, to teza o cynicznym wykorzystaniu Polski jest nie do obalenia. Nie
ze wzgledu na scenariusz, o ktorym pan prowadzacy wspomniat. Musimy sie cofng¢ do kwiet-
nia 1939 roku. Brytyjczycy 31 marca 1939 roku ustami swojego premiera ogtaszajg gwarancje
dla niepodlegtosci Polski w Izbie Gmin. Od razu trzeba tutaj zaznaczy¢, ze dla niepodlegto-
$ci, aniedlagranic. Todwie rézne sprawy z punktu widzenia Londynu. Gdyby ktos sitg chciat
pozbawic Polakow niepodlegtosci, a oninie broniliby sie przed tym, to Brytyjczycy przyszliby
im z pomoca. Jednakze pdzniej doszto do wizyty Jozefa Becka w stolicy imperium, poczy-
najac od 2 kwietnia 1939 roku. Wowczas Polakow postawiono przed faktem, ze albo odwza-
jemnia te gwarancje, albo zostanie ona wycofana. Beck, ktory lubit prestizowo zabtysnagé¢
tez miat program, deklarowat ze Polska chce odwzajemni¢ Wielkiej Brytanii gwarancje dla
jej niepodlegtosci. To mogto zabrzmiec¢ gornolotnie i Smiesznie, bo kto w tym momencie
miatby sie na nig targnac. Polska i Wielka Brytania ma niepisany sojusz, ktory zostat sfor-
malizowany w sierpniu 1939 roku. To ostatecznie doprowadzito do przesuniecia wybuchu
wojny przez Hitlera o pare dni. W kazdym razie, tutaj cynizm brytyjski nie polegat na niczym
innym, jak natym, zeby sie upewni¢, ze Polacy nie stang po stronie Hitlera. Kolejnym krokiem
po porozumieniu sie z Polakami, byto rozpoczecie rozmoéow w Moskwie. Trojstronne rozmowy
brytyjsko-francusko-sowieckie, ktére zakonczyty sie w sierpniu 1939 roku niepowodzeniem,
po tym jak popisano pakt Ribbentrop-Mototow. Polska byta niechetna tym rozmowom. Co
to oznaczato dla Polski, gdyby sie cos takiego udato? Polska bytaby bardziej przez Francu-
zOow niz przez Brytyjczykow namawiana, zeby przepusci¢ Armie Czerwong przez swoje tery-
torium. Nie byto przeciez bezposredniej granicy niemiecko-sowieckiej. Gdyby Niemcy nie
ruszyli nawschdd, tylko na zachdd, na Francje, to mozna bytoby liczy¢, ze sowieckie wojsko
jgwesprze, ale Polacy nie majac tego porozumienia z Brytyjczykami, broniliby sie przed zot-
nierzami wkraczajgcymize wschodu. W spos6b naturalny stanowiliby wiec pewna bariere dla
Armii Czerwonej. Cynizm dyplomacji brytyjskiej polegat na posiadaniu pewnosci, ze Rzecz-
pospolita nie opowie sie po stronie Niemiec. Brytyjczycy musieli wiec doprowadzi¢ do sytu-
acji, gdzie te, w miare dobre, stosunki polsko-niemieckie, po deklaracji z 26 stycznia 1934
roku, zostang zepsute. | rzeczywiscie udato sie to osiggnagc¢. Niemcy zaczety oskarzac Pol-
ske i Wielkg Brytanie o dgzenie do ich okrazenia, wypowiedziaty deklaracje o niestosowaniu
przemocy, traktat morskiizaczety planowa¢ wojne za swojg wschodnig granica. Na poczatku
kwietnia 1939 r. Hitler zas wydat rozkaz podjecia przygotowan do konfliktu. Cynizmu Brytyj-
czykow mozna wiec upatrywac¢ w tym momencie i tych kalkulacjach, ktére przedstawitem.
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Dr Przemystaw Biskup: Nie zgadzatem sie ztym, co powiedziat pan profesor Jeziorny. Spro-
buje to uzupetni¢ o pare dodatkowych informacji. Il wojna swiatowa jest bardzo zmitologi-
zowana w powszechnej swiadomosci, w Polsce oraz Wielkiej Brytanii. Mity zazwyczaj maja
swoich bohateréw i antybohateréw. Czesto méwi sie na przyktad o osobie Arthura Nevil-
le'aChamberlaina pozytywnie, jak o naiwniaku, a negatywnie, jak o cyniku. Mowi sie tez o nim,
jak 0 osobie nierozumiejgcej natury nazizmu i zagrozen zwigzanych z Hitlerem. Natomiast to
sg mity utrwalone juz po samym wybuchu wojny. Z perspektywy brytyjskiej, ale czesciowo
tez ta perspektywa zostata adaptowana w Polsce - swiat, w ktorym Winston Churchill jest
tym nieztomnym obronca Wielkiej Brytanii, przywoddca w okresie bitwy o Anglie, Chamber-
lain w tym porzadku rzeczy musi by¢ postacig negatywna. Podczas gdy rzeczywisto$c¢ jest
duzo bardziej skomplikowana. Wystarczy spojrze¢ na program gospodarczy Chamberlaina
jako ministra finansow, a pozniej premiera brytyjskiego. Systematyczny rozwoj przez niego
tak zwanej gospodarki cieni albo fabryki cieni, shadow factories albo shadow economy. To
byty wczesne przygotowania, juz od potowy lat trzydziestych XX wieku, do stworzenia kom-
pleksu wojskowo-przemystoweqgo za pienigdze publiczne. Pienigdze publiczne szty rowniez
na opracowanie nowoczesnych wzorow broniiuzbrojenia. Wtasnie stad program mysliwcéw
Hurricane, Spitfire, czy system obrony opartej o radar. Wszystkie te inwestycje zorganizo-
wat i sfinansowat Chamberlain jako faktyczny przywodca panstwa brytyjskiego, w p6znych
latach trzydziestych XX wieku. Natomiast finalny efekt zastosowania tych instrumentow jest
powszechnie kojarzony z Churchillem. Wspominam o tym dlatego, ze w kalkulacjach brytyj-
skich kluczowym czynnikiem byta requta dziesiecioletnia oraz moment jej p6zZnego odrzu-
cenia w potowie lat trzydziestych XX wieku, w celu zyskania czasu dla zbrojen. Powiedziat-
bym, bez specjalnych ztudzen, ze Brytyjczycy szykowali sie na wojne. To jest bardzo reali-
styczne podglebie appeasementu i rowniez to podglebie dziatan brytyjskich wobec Polski,
ktore w swoim wystgpieniu opisat pan profesor, to znaczy bardzo mocno odczuwana potrzeba
kupowania czasu niemalze za wszelka cene. Jesli myslimy o tym z perspektywy polskiegj, to
jednym z kluczowych pytan, jakie trzeba sobie zadawac, jest: Co kierowato wtadzami pan-
stwa polskiego, zwtaszcza ministrem Beckiem, ze uznat, iz moze przyjac takie gwarancje?
Dlawojskowych, ktorzy stanowili duzg czes¢ 6wczesnej elity rzadzacej Polska, powinno by¢
oczywistym, ze Brytyjczycy nie mieli instrumentarium, zeby moc efektywnie wykonac¢ swoje
gwarancje w naszej czesci Europy. To powiedzenie, ze ,pancerniki nie majg kot”, byto wiec
prawdziwe nie tylko w 1914 roku, ale rowniez w 1939 roku.

Tomasz Korban: W trakcie Il wojny swiatowej doszto do dwédch wydarzen, ktore bardziej wpty-
nety na relacje polsko-sowieckie niz polsko-brytyjskie, ale tez miaty znaczenie. Po pierw-
sze byta to zbrodnia katynska i zachety, nalegania Brytyjczykow, aby w imie koalicji antyhi-
tlerowskiej przemilczec¢ te sprawe. Brytyjczycy mieli Swiadomos¢, ze za mord odpowiadaja
Sowieci. Churchill osobiscie tez byt o tym przekonany. Drugg kwestig jest natomiast kata-
strofa gibraltarska, w ktorej zgingt generat Wtadystaw Sikorski. Mam pytanie: W jaki spo-
s6b smier¢ generata, premiera i naczelnego wodza Sikorskiego, wptyneta na relacje pol-
sko-brytyjskie?
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Prof. Dariusz Jeziorny: Smieré¢ generata Sikorskiego miata bardzo duze znaczenie. To byt
cztowiek, ktory miat duzg estyme. Po pierwsze, byt jednym z tych ludzi, ktérzy przystuzyli
sie w jakis sposob do wywalczenia przez Polske niepodlegtosci w 1918 roku. Pdzniej jednak
poktoécit sie z Jozefem Pitsudskim i zostat odstawiony na boczny tor. Po przewrocie majo-
wym w 1926 roku nie sprawowat zadnych istotnych funkcji w Polsce. Na zachodzie zaanga-
zowat sie miedzy innymi z lgnacym Janem Paderewskim we Front Morges, inicjatywe o pod-
tozu chadeckim ukierunkowana na odsuniecie sanacji od wtadzy w jakikolwiek mozliwy spo-
sob. Byt to cztowiek, ktoremu, po pierwsze, towarzyszyt pewien mit, miat swojg legende. Po
drugie, nie byt skompromitowany kleska wojny obronnej 1939 roku. | po trzecie, jednoczyt
bardzo sktécone miedzy sobg najwazniejsze stronnictwa polityczne na emigracji. Pamie-
tajmy, ze rzad, ktory powstat najpierw w Paryzu, a potem po przegranej przez Francje woj-
nie, przeniést sie do Londynu. Sktadat sie on z 0sdb, ktére miaty, zjednej strony narodowe,
nacjonalistyczne pomysty na rzeczywistos¢, a z drugiej socjalistyczne. Pomiedzy nimi byli
takze przedstawiciele ruchu ludowego i Stronnictwa Pracy, czyli takiej chadecji. Pogodzi¢
te interesy byto bardzo trudno.

Bardzo istotne tez, jest spojrzenie na to, jak wyglada dynamika zycia emigranta politycznego.
Niewazne przy tym, w jakim czasie sie ta emigracja miata miejsce, czy byto to po powsta-
niu listopadowym, styczniowym, czy tez po klesce wrzesniowej. Niekoniecznie musza by¢
to tez Polacy. Emigranci sg wiecznie niezadowoleni i sktéceni miedzy sobai.gadaja” o poli-
tyce. To sg cechy charakterystyczne emigranta. Tak samo dzieje sie w polskim Londynie.

Sikorski byt kims, komu ci wszyscy o zréznicowanych pogladach ludzie sg w stanie sie podpo-
rzadkowac i go popierac. Lepiej lub gorzej, nieraz sie dystansuja, ale, tak czy inaczej, byta to
osoba, ktéraw poczatku Il wojny $wiatowej, nie miata alternatywy. Nie byto nikogo, kto miatby
réwnie duzy autorytet. Jego smier¢ sprawita, ze ten cztowiek, ktoéry jednoczyt polska emi-
gracje, zniknat. Teraz trzeba byto pogodzi¢ sie w tym gronie bez takiego autorytetu. Niewat-
pliwie autorytet kazdego kolejnego premiera rzadu polskiego na emigracji byt juz mniejszy.

Trzebasie jeszcze przyjrzec¢ sytuacji na frontach, ktora sie coraz bardziej komplikuje na nie-
korzysc¢ Polski. W momencie, gdy dochodzi do przetamania frontu wschodniego, po Stalin-
gradzie, mamy do czynienia z zerwaniem stosunkow dyplomatycznych z Polska przez Zwia-
zek Sowiecki. Dzieje sie to wszystko na tle sprawy katynskiej. Mamy wiec pekniecie w koali-
cjiantyhitlerowskiej. To jest jednarzecz. Pdzniej po bitwie na tuku kurskim, gdy Armia Czer-
wona zblizata sie do granic przedwojennej Polski, to dosy¢ szybko juz poszto. Kiedy w stycz-
niu 1944 roku Sowieci wkroczyli na ziemie Rzeczypospolitej, trzeba byto odniesc¢ sie jakos do
tych faktow dokonanych, ktére mieliSmy okazje obserwowac. Koncepcja brytyjska byta jasna
- Polacy przyjmuja granice nalinii Curzona, a Londyn zrobi wszystko, zeby reszta Polski pozo-
stata niepodlegta. Tylko jak przekona¢ duzg cze$¢ emigracji, ze majg sie zrzec duzej czesci
swojej ojczyzny, ktorg gwarantowat traktat ryski? To jest nietatwe. Ostatecznie Stanistaw
Mikotajczyk, ktory byt nastepca Sikorskiego podat sie do dymisji. Rzad Tomasza Arciszew-
skiego, ktory mowit, ze Polacy nie wyrzeknag sie granicy sprzed wybuchu Il wojny $wiatowej,
praktycznie nie byt juz traktowany powaznie. Zauwazono zapewne, ze linia Curzona dziwnie
pokrywa sie z tg linig, ktérg wynegocjowali Niemcy z Sowietami 28 wrzesnia 1939 roku, podpi-
sujac traktat o przyjazniiwspotpracy. Mozna jg nazwac linig Hitler-Stalin. Oczywiscie w roko-
waniach polsko-brytyjskich tadniej brzmilinia Curzona. George Curzon nie zostat obcigzony
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tak emocjonalnie, jak dwaj wspomniani politycy. Z tego powodu dochodzito do duzych napiec¢
wewnatrz obozu emigracji polskiej. Co robi¢? Czy sie zgodzi¢ na dyktat mocarstw i dyktat
brytyjski? Czy sie nie zgodzi¢? Rzad Arciszewskiego sie nie zgodzit i przez to Brytyjczycy

przestali sie znim spotykac. Taka byta cena.

Dr Przemystaw Biskup: Uzupetniajgc to, co powiedziat pan profesor, warto jeszcze podkre-
sli¢ zdolnosci generata Sikorskiego, jako zawodowego wojskowego, do sprawowania funkcji
wojskowych oraz czysto panstwowych. Po tym okresie w zasadzie nie mieliSmy do czynienia
ztakagunig personalng stanowiska premieraiwodza naczelnego. Takze, co w realiach rzadu
emigracyjnego jest szczegolne bolesne, z faktem, ze wraz ze smiercig Sikorskiego réwniez
zostata stracona pewna doza kontaktéw osobistych, zobowigzan osobistych, pamieci osobi-
stej o roznych rozmowach dyplomatycznych, ktore Sikorski odbywat, gdy Polska miata rela-
tywnie mocniejsza pozycje negocjacyjng, czyli na poczatku wojny. Jeszcze przed petnym
skonsolidowaniem swoich sit przez Sowietow od 1942 r. w gore. Oczywiscie z tego punktu

widzenia byty to kwestie, ktérych nie dato sie juz pdzniej zastgpic albo odrobic.

Tomasz Korban: Jezeli chodzi o koniec Il wojny $wiatowej mozna przypomniec los generata
Stanistawa Sosabowskiego albo fakt ze Polacy nie zostali zaproszeni na defilade zwyciestwa.
Gtéwny przekaz rzadu brytyjskiego do Polakow po konferencji w Teheranie, w miare zbliza-
nia sie konca wojny, byt taki, zeby Polacy nie przeszkadzali w porozumieniu, zeby doszto do
zwyciestwa i zeby Polacy przystali na linie Curzona. Przez to u kresu konfliktu, relacje pol-
sko-brytyjskie, kontakty miedzy rzgdem polskim na wychodzstwie a rzgdem brytyjskim
byty de facto czysto formalistyczne, az w koncu doszto do cofnigcia uznania. Polski rzad na
wychodzstwie po 1945 roku stracit swojg dotychczasowa pozycje i odgrywa juz tylko mar-
ginalng role. Ale co z polska diasporg na wyspach brytyjskich? Jakg miata role we wzajem-
nych relacjach pomiedzy Polskg a Wielka Brytanig po 1945 roku?

Prof. Dariusz Jeziorny: Najwazniejsze jest podkreslenie, ze w momencie, gdy wojna zblizata
sie do konca, na czele koalicji antyhitlerowskiej staty trzy mocarstwa: Wielka Brytania, Stany
Zjednoczone i Zwigzek Sowiecki. Z tych trzech mocarstw Wielka Brytania byta najstabsza.
Rzad brytyjski doktadnie zdawat sobie sprawe, ze nie jest w stanie w zaden sposob dogo-
ni¢ potencjatu ekonomicznego ani Stanéw Zjednoczonych, ani Zwigzku Sowieckiego, kto-
rego armia parta na zachdd. Niemcy przeszkadzali mu w tym jak mogli, ale ostatecznie nie
dali rady. Sami Sowieci zatrzymali sie dopiero na linii Wisty, kiedy byto to dla nich najbardziej
korzystne, czyli po wybuchu powstania warszawskiego. To zastrzezenie jest bardzo istotne,
gdy moéwimy o dalszych kwestiach stosunku do sprawy polskiej. Gdy przedstawiciele trzech
mocarstw spotkali sie w Jatcie, okazuje sie, ze Brytyjczycy mieli najbardziej propolskie stano-
wisko, ale byli tez najstabsi. Na Stalinie udato sie w koncu wymusic¢ spotkanie, cho¢ dla niego
polityka faktow dokonanych byta korzystna. Brytyjczycy nie mieli mozliwosci przekonania
pozostatych do swojego stanowiska. Ostatecznie wiadomo, czym sie skonczy postanowie-
nie jattanskie, dotyczace Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej, ktorego nie sformo-
wano w sposob jasny, tylko odroczono to na pozniejsze negocjacje ambasadoréw w Moskwie.
Z drugiej strony w gre wchodzita kwestia granic. Nie byto mowy o zadnej ciggtosci wtadzy
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rzadu polskiego nauchodzstwie i tak dalej. To w ogéle sg kwestie, o ktérych przedstawiciele
Zwigzku Sowieckiego nie chcieli stysze¢. Amerykanie rowniez sie przy tym nie upierali z pro-
stego wzgledu - trzeba byto dokonczy¢ wojne na Dalekim Wschodzie. W lutym 1945 roku nie
byto jeszcze bomby atomowej, ktéra ostatecznie przechylita szale na korzys¢ Amerykanow
w tym konflikcie. Chodzito o to, zeby Sowieci dali sie wciggng¢ do wojny z Japonia, zeby nie
tylko amerykanscy chtopcy gineli w tych krwawych walkach. To sg takie kwestie, o ktérych
trzeba pamietac¢, gdy chodzi o polityke tych trzech mocarstw. Gdy chodzi o rzad polski na
uchodzstwie, to stracit on swoje uznanie w momencie, kiedy gdy powstat Tymczasowy Rzad
Jednosci Narodowej. Nota bene trzeba tez pamietac, ze on nie powstat przed rozpoczeciem
konferencji w San Francisco. Polska nie byta panstwem, ktore zaktadato ONZ, nie nalezata
do zatozycieli, poniewaz nikt tam nie mégt przyjechac. Nie byto takiego rzadu, ktérego uzna-
nie deklarowaliby przedstawiciele pozostatych krajow koalicji. Rzad zaczyna by¢ komitetem
likwidacyjnym. Jesli chodzi o rzad, to ci ludzie wiedzg, ze przestang by¢ finansowani przez
Brytyjczykow, wiec muszg zacza¢ dbac o siebie, jak zarobi¢ na zycie. Dopiero jak juz maja
nazycie, moga sie zastanawiac, jak ewentualnie wptywac na polityke brytyjska, majgc tam
jakie$ osobiste kontakty.

Niewatpliwie do najbardziej dramatycznych zaliczytbym kwestie Armii Polskiej w Wielkigj
Brytanii. To byty dziesiatki tysiecy zotnierzy, ktérych chciano sie pozby¢ z Wysp Brytyj-
skich. Jezeli oni, bojac sie, nie chcieliby wracac¢ do Polski, mieli do wyboru albo szybko zna-
lez¢ Brytyjke, ktora chciataby wyjs¢ za maz za takiego zotnierza, niezaleznie od stopnia, bo
kazdy jest w tym wypadku rowny. Nie byto pieniedzy z brytyjskiego budzetu na utrzymywa-
nie wojsk, ktére byty juz niepotrzebne, wiec najlepiej, jakby Polacy wrocili do swojego kraju.
Z drugiej strony Brytyjczycy mogliim znalez¢ jakies miejsce na terenie imperium. To mogto
by¢ wszedzie, padaty takie propozycje jak: Australia - to Swietny wybor; Kanada - swietny:
Rodezja - tojuzmoze mniejitemu podobne. Duza czesc¢ tych polskich zotnierzy, oczywiscie,
wybiera powrot do kraju. Wiemy, ze dla wielu z nich nie zakonczyto sie to dobrze, poniewaz
rzadzacy w Polsce wiedza doktadnie, kto przyjechat i, nazwijmy to delikatnie, monitorujaich.

Jezeli chodzi o samo srodowisko emigracji na zachodzie, w Londynie, ono miato w zasadzie
tylko jeden, jak mi sie wydaje, pozytyw. Mianowicie, byto pewnego rodzaju wyrzutem moral-
nym (aczkolwiek moralno$¢ w polityce miedzynarodowej nie jest czyms szczegadlnie zna-
czacym), ktory mowit, ze Brytyjczycy nie powinni nawigzywac kontaktéw dyplomatycznych
zrzgdem polskim, ktory zainstalowat sie w Warszawie z nadania Zwigzku Sowieckiego. Rze-
czywiscie w latach 1945-1956 to tak wygladato, ze istniaty relacje Londynu z rzagdem war-
szawskim, ale utrzymywano je na takim poziomie, zeby przypadkiem nie wzmocni¢ sowiec-
kiego satelity. Taki przydomek miat bowiem rzad Polski, podobnie zresztg jak rzady innych
krajow bloku sowieckiego w Europie Srodkowowschodniej. To jest jedyny taki element, na
ktory emigracja pozostata w Londynie mogta jakkolwiek pozytywnie wptywac. Innego wiek-
Szego znaczenia nie miata.

Dr Przemystaw Biskup: Wydaje mi sie, ze trudno bytoby cos$ doda¢ do tego, co powiedziat
pan profesor.
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Tomasz Korban: W takim razie mam kolejne pytanie, nawigzujgce do okresu po 1945 roku,
dotyczgce wspotpracy wtadz Polski Ludowej zdwiema najwiekszymi partiami, w zaleznosci od
tego, kto sie znajdowat u sterurzadow w Zjednoczonym Kroélestwie. Z ktorg partig byto tatwiej
wspotpracowac komunistycznej wtadzy w Polsce? Z konserwatystami czy z Partig Pracy?

Prof. Dariusz Jeziorny: Powiem, Zze generalnie wszystko jedno, z ktérg partig. Oczywiscie,
przez pierwsze lata po Il wojnie swiatowej rzadzili labourzysci. Oni nie chcieli mie¢ specjal-
nych kontaktéw z rzadem zainstalowanym w Warszawie. P6zniej wtadze odzyskali konser-
watysci i sprawowali jg do 1964 roku, gdy znowu labourzysci wygrali wybory. Labourzysci,
gdy byli w opozycji, zadawali wtadzy konserwatystow niewygodne pytania: Jak sie panstwo
zapatrujecie nauznanie granicy zachodniej Polskina Odrze i Nysie tuzyckiej? Nieraz te pyta-
nia byty inspirowane przezambasade polska w Londynie, a nieraz nie. Ale takie niewygodne
pytania opozycja zadaje. Brytyjskirzad wowczas odpowiadat, Ze zgodnie z ustaleniami pocz-
damskimi ta sprawa powinna zostac¢ rozwigzana w ramach traktatu pokojowego z Niem-
cami. Mamy juz z tym do czynienia najpierw kilka, nastepnie kilkanascie, a potem dwadzie-
$cialat od zakonczenia Il wojny $wiatowej, a na jakiekolwiek rozwigzania pokojowe z Niem-
camitrudno liczyc¢. To jest takie ewidentne granie na czas. Gdy Labourzysci przejmujg wta-
dze, ztego zapatu, zeby troche pomoc rzadowi warszawskiemu, niewiele zostaje. Utrzymuja
te formute, ze granica na Odrze i Nysie to bardzo wazna sprawa i stuzy¢ bedzie sytuacji sta-
bilizacji w Europie. Pamietajmy, ze na oficjalnych mapach, drukowanych 6wczesnie w kra-
jachzachodnich, granica Polski siegata linii z1937 roku, a tak zwane ziemie odzyskane byty
w nich rysowane dziwnym kolorem. Byta tam mowa o tym, ze jest to terytorium pod tym-
czasowg administracja Polski. Dopiero uznanie przez Willy’'ego Brandta tej granicy w 1970
roku doprowadzito do jakiej$ zmiany sytuacji. Jakas sympatia, ktorg wykazywali labourzy-
$ci, gdy byli w opozycji, znikata, kiedy przychodzito do realnej polityki. Wazne byty kontakty
w ramach NATO, wazne byty przyjazne relacje z Niemcamiiich rozwijanie. Brytyjczycy poz-
niej przegapiliwejscie do EWG i EURATOM-uw 1957 roku. Potem zaczeto odrabia¢ ten dystans
i tam wchodzi¢ - to byty wazniejsze kwestie dla Wielkiej Brytanii. Poza tym mieli inne rze-
czy na gtowie na przyktad Kanat Sueski, gdzie poniesli ogromng, wizerunkowg i prestizowa
kleske oraz stracili realne pienigdze. To wszystko interesowato bardziej Brytyjczykow niz
sprawy Polski. Moze handel bekonem? Przepraszam za pewng przekore w moich stowach,
ale do tego sie to sprowadzato.

Dr Przemystaw Biskup: Przypomniatbym o podstawowym dwublokowym podziale z tam-
tego czasu, ktory byt absolutnie podstawowy. Przypomnijmy sobie tez, jak wygladaty sto-
sunki polsko-francuskie w tamtym okresie, uwzgledniwszy to, ze Francja epoki wczesnej V
Republiki byta panstwem najbardziej niezaleznym od Stanéw Zjednoczonych, jako hegemona
bloku zachodniego. Francja werbalnie starata sie podkreslac¢ swojg niezaleznos¢. Jak bar-
dzo sie to przetozyto na zaciesnienie wspotpracy polsko-francuskiej? Mozna powiedziec,
ze tak naprawde, jezeli chodzi o wszystkie kwestie, ktore sg strategicznie istotne -w zaden.
Pomagato to na przyktad stronie francuskiej wygrywac troche kontraktow w ramach pol-
skiej gospodarki. Pomagato budowac pewng dobrg atmosfere, wzajemne wizyty, jednak tak
naprawde nie zmieniato to istoty polityki obu panstw. Polityka francuska byta zakotwiczona
w swiecie zachodnim, a polska w bloku wschodnim. Méwienie o petnej suwerennosci Polski
w tym okresie bytoby naduzyciem.
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Wracajac do Wielkiej Brytanii. Wielka Brytania najpierw byta panstwem, ktére uwazato sie
i byto uwazane za filar Europy Zachodniej do potowy lat pie¢dziesigtych XX wieku, jezeli
chodzi o polityke bezpieczenstwa. W krétkim okresie wahan amerykanskich, od péznych lat
czterdziestych XX wieku do wybuchu wojny koreanskiej byta panstwem, ktore stabilizowato
wzglednym bezpieczenstwem militarnym Europe Zachodnig. Zwré¢my uwage, ze miato to
miejsce pod rzadamilabourzystow. W tym samym okresie Wielka Brytania zdecydowata sie
dokonczyc¢ swoj program atomowy, rowniez pod ich rzgdami. To, ze Labour Party byta ugrupo-
waniem lewicowym, nie znaczy, ze reprezentowata stanowisko antyimperialne. Wrecz prze-
ciwnie, byta to partia proimperialna, ktéra miata wtasng koncepcje odnowy imperium, na co
zresztg przeznaczono sporo srodkow z planu Marshalla. Patrzac z punktu widzenia podsta-
wowej struktury relacji polsko-brytyjskich oraz podstawowych intereséw Londynu w tamtym
okresie istniat bardzo duzy konsens po stronie brytyjskiej. Tak naprawde nie byto az takich
fundamentalnych réznic miedzy labourzystamia konserwatystami. Z kolei logika relacji pol-
sko-brytyjskich byta podporzadkowana logice podziatu blokowego, w ramach ktérego Bry-
tyjczycy byli pierwszym sojusznikiem Standw Zjednoczonych, panstwem, ktére raczej akcen-
towato swojg role antysowiecka niz jg kwestionowato. To w oczywisty sposob oznaczato,
ze nie moze dojs¢ do zadnego istotnego zblizenia polsko-brytyjskiego w tamtym okresie.

Tomasz Korban: Dodam jeszcze od siebie, ze tu jest wtasnie taki paradoks. Wydawatoby
sie, ze zPartig Pracy tatwiej bedzie wspotpracowac 6wczesnym wtadzom Polski. Tutaj byto
bezroznicy, czy to konserwatysci czy labourzysci, nawet wtedy, gdy dochodzito do strajkow
gornikow i kiedy rzadzita Partia Pracy to Polska wysytata wegiel. Byty w tej sprawie protesty
rzadu brytyjskiego, 6wczesne wtadze Polski nic sobie jednak z tego nie robity, tylko kurtuazyj-
nie za to przepraszaty. Mam jeszcze pytanie, w ktérym jest pewnego rodzaju chichot histo-
rii. Na przetomie lat szes¢dziesigtych i siedemdziesigtych XX wieku w rozmowach pomie-
dzy dyplomatami brytyjskimi i polskimi, Brytyjczycy wyrazali swoje obawy, ze akces Wiel-
kiej Brytanii do Europejskiej Wspolnoty Gospodarczej, bedzie miat negatywny wptyw na wza-
jemne handlowe relacje, a szerzej narelacje gospodarcze. Wobec tego mam pytanie, jak jest
obecnie jezeli chodzi o brexit? | jak jest po brexicie? Czy juz mozna zauwazyc¢ réznice, jezeli
chodzi o stosunki gospodarcze?

Dr Przemystaw Biskup: Na pewno jest réznica strukturalna. Polska i Wielka Brytania nie sg
juznawspolnym rynku i w jednej unii celnej. Jednak jest zachowany uktad o handlu bezcto-
wym miedzy Unig Europejska a Wielka Brytania. Z powodu pandemii i dosy¢ szczegélnego
uktadu oraz tez negocjacji, ktore wielokrotnie byty przedtuzane, byto wiele dat, tak zwanych
deadlinedw, ktére z punktu widzenia sektora gospodarczego czesto prowokowaty zachowa-
nia nazasadzie magazynowania zapasow, poki mozna byto to jeszcze robi¢ na dotychczaso-
wych zasadach. W tej chwili ciggle jest jeszcze bardzo trudno jednoznacznie ocenic¢ pierw-
sze skutki brexitu. Zwtaszcza sg bardzo duze trudnosciz rozgraniczeniem tego, co jest wpty-
wem pandemii, a co jest wptywem brexitu. Warto dodac, ze 1stycznia brytyjski odpowiednik
GUS-u, czyli ONS (Office for National Statistic) zmienit metodologie. W tej chwili mamy bar-
dzoistotne rozbieznosci, co do danych gospodarczych na przyktad dane o eksporcie brytyj-
skim. Jezeli porownamy Eurostat i ONS, to réznig sie mniej wiecej piecio - szesciokrotnie.
To nie jest réznica o pare procent, tylko piecset, szesc¢set procent. Natomiast trzeba miec¢
Swiadomosc¢, ze sama struktura tych relacjizmienita sie fundamentalnie. Predzej czy pdzniej
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Polskazacznie to odczuwac. Najwazniejszg roznica, ktora juz w tej chwili mozemy wskazac,
jest fakt, ze mamy strefe wolnego handlu, gdzie nie ma pobieranych cet, ale to nie jest unia
celna. Polska nie majednolitej bariery celnej wokot catej Wielkiej Brytaniii Unii Europejskiej.
To oznacza, ze polskie towary albo zdowolnego panstwa europejskiego, konkurujg na rynku
brytyjskim z towarami, ktére namocy albo odnowionych uméw odziedziczonych przez Wielka
Brytanie po Unii Europejskiejalbo w tej chwili juz nowo zawieranych, moga by¢ importowane
narownie korzystnych warunkach, a czasami nawet korzystniejszych. W praktyce oznacza
to, ze polski model gospodarczy w ciggu ostatnich trzydziestu lat, w znacznej czesci oparty
naeksporcie, ktéry jest eksportem niskokosztowym, ale w ramach tego babla stworzonego
przezramy jednolitej taryfy celnejiwspolnej polityki handlowej Unii Europejskiej, moim zda-
niem, juz zaczat przezywac wyzwania i by¢ moze przezyje jakis kryzys. Przyktadowo, jezeli
spojrzec¢ na to, co stanowito tto brexitu, bardzo duzy miat udziat procentowy w eksporcie do
Wielkiej Brytanii. A dla Polski do niedawna Wielka Brytania byta trzecim najwiekszym ryn-
kiem, zas w pewnym momencie, byta drugim najwiekszym rynkiem eksportowym. Méwimy
0 zywnosci, czesciach i komponentach samochodowych, meblach. To wszystko sg towary,
ktére mozna stosunkowo tatwo importowac z innych czesci swiata. Nasza dotychczasowa
konkurencyjnos¢ cenowa byta bardzo istotnym komponentem sukceséw tych towaréw na
rynku brytyjskim. Ten ostatni sktadnik odchodzi w przesztos¢. Mam nadzieje, ze w miedzy-
czasie zdotamy przekona¢ konsumentow brytyjskich, ze jakosc jest tutaj nadal przewaga
polskich towarow.

Prof. Dariusz Jeziorny: Zaczat pan swoje pytanie od chichotu historii. Generalnie Polska
i Wielka Brytania, w okresie, gdy Polska jest juz niepodlegtym krajem, nie miaty ze soba
jakichs szczegdélnych punktéw stycznych, jesli chodzi o polityke miedzynarodowa. Tutaj
sie chyba nic nie zmienito. Oczywiscie, jeste$my sojusznikami z NATO. Nastepnie stalismy
sie partnerami w ramach Unii Europejskiej. Wielka Brytania nalezata do panstw, ktore byty
jednymiz najwiekszych entuzjastow, jesli chodzi o przyjmowanie nowych cztonkdéw do Unii.
To sie brato z takiego dosy¢ prostego myslenia rzadu brytyjskiego. Niewazne, jaki to byt
rzad, czy labourzystowski czy konserwatywny. Jezeli Unia bedzie sie zajmowata rozszerza-
niem, to nie bedzie miata czasu zajmowac sie pogtebianiem integracji. Na to Londyn nigdy
nie miat ochoty. Moze byt tylko jeden taki wyjatek, gdy Niemcy sie miaty zjednoczy¢. Wtedy
byto jakies postanowienie, zeby w ramach Unii Europejskiej utworzyc¢ jaka$ strukture woj-
skowa. Francuzi zawsze na to naciskali. Brytyjczycy dali sig namowi¢, zeby Niemcy nie zdo-
minowali Europy, jak to bywato wczesniej, chociazby przed | wojng swiatowa. Jak sie p6z-
niej okazato, nie byto to dobre, doprowadzito bowiem do wojny. Jednym z elementéw przy-
jecia Polskido Unii Europejskiej byto natychmiastowe otwarcie rynku pracy przez Brytyjczy-
kow po wstapieniu Polski do Unii. 0znaczato to zarobkowg emigracje mnostwa Polakow. Do
dzisiaj te statystyki sg rozbiezne, niektorzy obliczaja, ze to moze by¢ duzo wiecej niz milion
0so6b, ktdrzy wyjechaliw tym czasie. Teraz chichot historii polega na tym, ze gdy Wielka Bry-
tania prowadzita wewnetrzng debate na temat brexitu, to jednym z najczesciej pojawiajg-
cych sie haset byto stowo immigrants, ktore z duzg niechecig powtarzali wszyscy, ktorzy
chcieli wyjs¢ z Unii Europejskiej. Brytyjczycy nie patrzyli na to, ze ci zli imigranci pracowali
w zawodach, w ktérych Brytyjczycy nie za bardzo chcieli, ale jednak pobierali ,socjal” brytyj-
ski, bardzo korzystny. Polacy byli postrzegani jako pewnego rodzaju pasozyty na zdrowym
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organizmie brytyjskiego spoteczenstwa i gospodarki. Mozna powiedzie¢, ze Polacy, ktorzy
byli jednymi zludzi, ktérzy najbardziej skorzystali na wejsciu, rozszerzeniu Unii Europejskiej
w 2004 roku pdzniej stali sie pretekstem do wyjscia z niej Brytyjczykéw. Chodzi o propagande

tojest to ostatnio nawet rynek numer jeden. Istniejg podstawy do tego, zeby mysle¢, iz bre-
xit relatywnie moze wzmocni¢ te relacje, dlatego, ze polscy przedsiebiorcy wydaja sie bar-
dziejzmobilizowani czy zdeterminowani, zeby utrzymac sie na rynku brytyjskim niz na przy-

tych, ktorzy za brexitem optowali. ktad przedsiebiorcy belgijscy, holenderscy, niemieccy czy francuscy. To sg, w kazdym razie,
opinie formowane przez przedstawicieli polskiego biznesu na Wyspach.

Tomasz Korban: Pan profesor odpowiedziat na ostatnie pytanie, jakie zamierzatem zadac.

Chciatem zadac¢ pytanie, o to jak emigracja Polakéw po 2004 roku wptyneta na relacje pol- Tomasz Korban: Przejde juz do podsumowania. Mozemy zaobserwowac, ze te relacje ksztat-

sko-brytyjskie? towaty sie dosy¢ burzliwie, poczawszy od 1918 roku az do czasow obecnych. Nie byty to tatwe
relacje. Jeszcze bardziej sg wymagajgce w obliczu brexitu.

Dr Przemystaw Biskup: Jesli mowimy o relacjach dwustronnych, to korzystnie. W tym sen-
sie, ze postawita znacznie mocniej Polske na mapie mentalnej Brytyjczykow. Stworzyta
dosyc¢ trwaty link, ktérego w sumie wczesniej nie mielismy. Jezeli spojrzymy na tg poprzed-
nigijedyna fale imigracyjna, czyli wojenng, to tak naprawde bardzo duza cze$¢ osob, ktoére
wtedy zostaty w Wielkiej Brytanii byta zmuszona do asymilacji, na przyktad poprzez mat-
zenstwa mieszane w okolicznosciach, o ktorych mowit pan profesor. To byt proces wymu-
szony. Zresztg w krotkim czasie osoby te wyjechaty. Ponad potowa Polakow przebywajacych
w Wielkiej Brytanii w 1945 roku opuscita jg do kohca lat czterdziestych XX wieku. Wtasciwie
tafala, zktorg mielismy do czynienia w 2004 roku byta pierwszg pokojowa i dosy¢ pozytyw-
nie motywowana falg imigracyjna. W tej chwili w znacznej mierze sie replikuje. Wida¢ to po
liczbie osob urodzonych w Wielkiej Brytanii. Osoby, ktore wyjezdzaty ze swoimi rodzicami
bardzo czestojuz osiggnety wiek dojrzaty. Natomiast musimy mie¢ Swiadomos¢, ze z punktu
widzeniarelacji bilateralnych ten link nie pozostanie trwaty i produktywny w nieskonczonosc¢.
On z jednej strony wymaga bardzo wzmozonych dziatan na rzecz utrzymywania jezyka pol-
skiego, kultury polskiej oraz znacznie lepszej obstugi kontaktow urzedowych z panstwem
polskim. Tutaj dobrym krokiem jest na przyktad zaobserwowana po 2016 roku rozbudowa
sieci konsulatow polskich w Wielkiej Brytanii. W kazdej czesci, wtgcznie zIrlandig Pétnocna,
gdzie konsulat Rzeczpospolitej jest wtasciwie jedynym konsulatem unijnym. Z drugiej strony
trzeba mie¢ swiadomos¢, ze ten wymiar relacji jest dosy¢ jednostronny. To nie jest tak, ze
w Polsce jest ogromnarzesza Brytyjczykow, ale sa takie osoby. To wymaga zwiekszenia dzia-
tan ze strony panstwa polskiego.

Natomiast jesli chodzi o relacje bardziej miedzypanstwowe, miedzyrzadowe, to one sitg rzeczy
beda sie koncentrowac na tych dziedzinach, w ktorych mamy twarde, realne interesy. Jeden
filar tych relacji jest zwigzany z szeroko rozumianym bezpieczenstwem, ze wspolnym czton-
kostwem w NATO oraz wspotpraca armiii zakupami zbrojeniowymi oraz transferem techno-
logii. Na tym polu obydwa panstwa podpisaty traktat obronny. On jest pomyslany jako trak-
tat uzupetniajgcy traktat pédtnocnoatlantycki, ktory zostat podpisany w 2017 roku a wszedt
w zycie 2018 r. Z drugiej strony sg powigzania gospodarcze, ktore dla wielu Brytyjczykow
byty niezauwazane do czasu rozpoczecia debaty o brexicie i odbywaty sie gdzies w tle. Pol-
skajestjuz bardzo znaczacym partnerem gospodarczym Wielkiej Brytanii, a Wielka Brytania
jest szczegolnie znaczacym partnerem dla Polski. 0gdlnie jest to w tej chwili trzeci rynek eks-
portowy, a byty momenty, kiedy byt drugim. Gdyby za$ spojrze¢ na niektére grupy towarowe,
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Prof. Dariusz Jeziorny: Nie wiadomo, jak sie dalej rozwing obecne relacje polsko-brytyjskie.
Z punktu widzenia uktadow gospodarczych, Polska jest cztonkiem Unii Europejskiej. Sama
przynaleznos$¢ wymusza pewne ramy, w ktérych Polska moze sie poruszac, jezeli chodzi
o handelitak dalej. Natomiast widac¢ jedno, Brytyjczycy sg na takim etapie, ze tapig kontakty.
Nie chodzi tu tylko o Polske albo Unie Europejska, ale w 0gole o caty swiat. Probujg uksztat-
towac pewng geografie swoich stosunkdéw miedzynarodowych, tak politycznych, spotecz-
nych, jak i gospodarczych, od nowa. Tutaj przywotam taki epizod, ktory miat miejsce cat-
kiem niedawno, chyba dziato sie to w zesztym miesigcu. Byto spotkanie polskich i brytyj-
skich uniwersytetéw o mozliwosciach wspotpracy na czterech polach. Chodzito o wspo+-
prace naukowg, wymiane studentéw, wyjazdy krotko i dtugoterminowe naukowcéw w jed-
nym i drugim kierunku, czyli szeroko rozumiang mobilnos¢. Takie rzeczy dziejg sie nanaszych
oczach, to sie wszystko tworzy. Trudno w tej chwili przewidzie¢, na ile Polacy beda dla Bry-
tyjczykow ponetnym kgskiem, partnerem do wspdtpracy. W zaleznosci od tego, jak im sie
uda dogadac z innymi partnerami. W kazdym razie, tego typu kontakty na szczeblu nierza-
dowym albo troche nizszym, poniewaz przedstawiciele ambasad byli na tym spotkaniu, beda
sie dziaty. Na szczescie mamy duzg sfere wolnosci. Nie wszystko musi sie dzia¢ na pozio-
mie najwyzszych wtadz panstwowych. Moga by¢ to pewne porozumienia autonomiczne, cho-
ciazby poszczegolnych uczelni, jezeli takie momenty wspolne uda sie uchwyci¢. Trudno sie
tudzi¢, ze na przyktad brytyjscy historycy byliby jako$ na masowa skale bardzo zaintereso-
wani historig Polski i naszego regionu. Inaczej jest w drugg strone.

Dr Przemystaw Biskup: Tytutem podsumowania warto wspomnie¢ o dwéch, trzech rze-
czach, nawigzujac do tego, co powiedziat pan profesor. Mianowicie, Wielka Brytania sie glo-
balizuje, deeuropeizuje po to, zeby sie zglobalizowac jeszcze bardziej. Globalizacja w kontek-
Scie brytyjskim nie jest niczym nowym. Praktycznie to Brytyjczycy wymyslili globalizacje sto
piecdziesiat lat temu. To oznacza, ze z punktu widzenia perspektywy polskiej musimy zrozu-
miec, ze nasza konkurencja na tamtejszym rynku, atrakcyjnos¢, bedzie oceniana przez pry-
zmat tego, naile jestesmy w stanie zaproponowac co$, co mamy interesujgcego w skali glo-
balnej, a nie tylko europejskiej. To jest wyzwanie, ale moze by¢ to tez inspiracja. Z tej per-
spektywy, by¢ moze, Wielka Brytania moze by¢ pewnego rodzaju trampoling dla na przyktad
polskich uniwersytetow, przedsiebiorstw, organizacji, do znacznie szerszego zaangazowa-
nia poza Europa, nie chce powiedzie¢ rynkiem europejskim. Tak czy siak wydaje sig, ze jest
tow pewien sposob nieuchronne, dlatego ze w ciggu ostatnich trzydziestu lat osiggnelismy
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pewne wysycenie dotychczasowego paradygmatu rozwoju. Konieczne jest w zwigzku z tym
wzniesienie sie na nowy poziom pod wzgledem innowacji gospodarczych albo organizacyj-
nych lub na dowolnym innym polu. To jest pierwsza rzecz.

Drugajest z koleito, ze Brytyjczycy uzyskali znacznie wiekszg elastycznos¢ dziatania kosz-
tem poswiecenia czesci ze swojej wagi dziatania jako panstwa europejskiego. To juz, moim
zdaniem, przektada sie narézne, z naszego punktu widzenia, ciekawe kierunki ekspansji.
Warto zwtaszcza zwréci¢ uwage na bardzo szybko rozbudowujace sie relacje brytyjsko-ukra-
inskie. Niedawno do powszechnej swiadomosci przebita sie na przyktad kwestiaincydentu na
Morzu Czarnym, miedzy brytyjskim niszczycielem a samolotem rosyjskim. Miato to miejsce
na wodach Potwyspu Krymskiego, ktore sg nominalnie wodami ukrainskimi. Warto zwraocic
uwage na misje szkoleniowe wykonywane przez brytyjskich zotnierzy na rzecz armii ukra-
inskiej. Na niedawno podpisany kontrakt, na odbudowe marynarki wojennej Ukrainy przez
przedsiebiorstwa brytyjskie i zakup stamtgd okretow. Warto tez zainteresowac sie inwesty-
cjami na Ukrainie, rowniez z tego powodu, ze Ukraina nie jest w tak wysokim stopniu skre-
powana regulacjami unijnymi, jak w tej chwili Polska. To oznacza, ze z punktu widzenia Pol-
ski, pojawia sie nowe, bardzo ciekawe pole do wzajemnej gry, rozwijaniaréznych projektow.

W tym wszystkim, wydaje mi sige, ze Wielka Brytania o tyle jest ciekawym partnerem dla Pol-
ski, ze sposrod duzych panstw zachodnioeuropejskich niewatpliwie jest panstwem z dobrych
powodow najbardziej sceptycznym wobec Rosji. Mozna przypomnie¢ atak chemiczny na jej
terytorium, wykonany przez sity rosyjskie w 2018 roku. Moze jest to jeden z tych wspdlnych
momentow naszej wzajemnej historii, gdy istnieje dajgca sie dosyc¢ dobrze zdefiniowac¢ wspol-
nota interesow polsko-brytyjskich, stanowigca fundament dla dobrych relacji miedzypan-
stwowych.
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W tym okresie Londyn byt w do$¢ niewdziecznej sytuacji. Trudno mu byto wystepowac przeciwko

sojuszniczej Rosji, ktora walczyta z Panstwami Centralnymi na froncie wschodnim. Ale o ile w kon-
frontacji z Austro-Wegrami Rosja osiggneta niemate sukcesy w pierwszym okresie walk, o tyle w konfron-
tacji zNiemcami nie byto juz tak dobrze. Bez wzgledu na sytuacje militarng na wschodzie Europy, zachodni
sojusznicy Rosji uznawali sprawe polskag za wewnetrzny problem Petersburga/Piotrogrodu. Dawali temu
kilkukrotnie wyraz. Zajecie Krolestwa Polskiego przez Niemcy powodowato grozng z perspektywy rzadu
Jego Krolewskiej Mosci mozliwos¢ werbowania rekrutdéw polskich do armii Panstw Centralnych. Po Akcie
5 Listopada 1916 roku taka idea stawata sie coraz bardziej realna. Tym niemniej, od czasu przewrotu bol-
szewickiego i pokoju brzeskiego z 3 marca 1918 roku dyplomacja brytyjska nie byta juz zwigzana lojalno-
$cigwobec Rosji. 0d 1917 roku dziatat w Londynie Komitet Narodowy Polski, z ktérym rzad Davida Lloyda
George'autrzymywat nieoficjalne kontakty. Rowniez fiasko tajnych rozmow przeprowadzanych w Szwaj-
carii pomiedzy delegatami brytyjskimiiaustro-wegierskimi sktonity Londyn ku popieraniu niepodlegto-
sci Polski. Premier brytyjskiego rzadu ogtosit to w siedzibie Trade Unions 5 stycznia 1918 roku, wyprze-
dzajgc tym samym o trzy dni deklaracje prezydenta USA Thomasa Woodrowa Wilsona.

0 poczatkach stosunkow brytyjsko-polskich w XX wieku mozna mowi¢ w czasie | wojny Swiatowe;j.

Rozpad trzech wielkich monarchii w Europie Srodkowo-Wschodniej sprawit, ze Londyn stracit reszte zain-
teresowania regionem. Nie miat tam zadnych intereséw, a dodatkowo myslenie o polityce miedzynaro-
dowej, oparte na zasadzie rownowagi sit, byto bezuzyteczne. W trakcie konferencji pokojowej w Paryzu
Polskainteresowata Brytyjczykow jedynie jako sojuszniczka Francji. Aby nie doszto do powojennej domi-
nacji tego kraju, Wielka Brytania dgzyta do utworzenia matej terytorialnie Polski. Stad wynikata nieche¢
do przekazania jej terendw, nalezagcych dotad do Niemiec oraz na wschodzie ziem, na ktérych przewage
miataludnosc¢ niepolska. Idearownowagi dotyczy¢ miata wtasnie Francjii tworzacej sie Republiki Weimar-
skiej. Sytuacja na wschod od Niemiec daleka byta od stabilizacji w tym czasie.

Po zawarciu traktatu wersalskiego, ktory przypieczetowat powstanie niepodlegtej Polski, interesy War-
szawy i Londynu rozmijaty sie. Przyktadowo, jesienig 1919 roku rzad Lloyda George'a dopingowat strone
polskg do wyruszenia przeciwko bolszewikom, walczgcym w tym czasie z wojskami Aleksandra Kotczaka
i Antona Denikina. Jak wiadomo, Jozef Pitsudski zdecydowat wowczas wstrzymac natarcie. Pitsudski
w swoich kalkulacjach wolat przedtuzy¢ czas wojny domowej w Rosji, majgc Swiadomosc¢, ze zwyciestwo
Lbiatych” generatow skieruje sympatie Zachodu ku Rosji wtasnie. Wybrat wiec opcje sprzeczng zintere-
sami Londynu.

Podobnie byto wiosng 1920 roku. W Wielkiej Brytanii konczyt sie powojenny boom gospodarczy, wynika-
jacy zeksportu na Stary Kontynent surowcow, ktorych tam brakowato. Odbudowujgca sie Europa potrze-
bowata coraz mniej towarow oferowanych przez Wielka Brytanie, a producenci na Wyspach potrzebowali
nowych rynkow zbytu. Stad idea pacyfikacji sytuacji na wschodzie Europy, przede wszystkim w Rosji, sta-
nowigcej perspektywicznie ogromny rynek zbytu. Stenogramy posiedzen rzadu Lloyda George'a wskazy-
waty nawypracowywanie linii negocjacyjnej w trakcie nadchodzgcych rozméw handlowych. Tymczasem
bolszewicy i Polacy sktaniali sie ku rozstrzygnieciom zbrojnym. Po obu stronach trwaty przygotowania
do walki, pomimo pokojowo brzmigcych enuncjacji. Wyprzedzajgca wyprawa wojsk polskich na Kijow nie
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mogta sie podobac brytyjskiemu rzadowi. Lloyd George nie kryt poirytowania, poniewaz polska ofensywa
pokrzyzowata mu plany. Wedtug brytyjskiego premiera, poglad, ze Polska to krajawanturniczy o ekspan-
sywnym nastawieniu, byt stuszny. Gdy jednak dodac niejedna jego pikantng wypowiedz na temat Pola-
kow, to w wielu pracach historykdw przyjeta sie teza o szczegoélnej niecheci Lloyda George'a do odbudo-
wujacego sie panstwa. Pogtebito je zachowanie Brytyjczykow na konferencji w Spa. Premier Wtadystaw
Grabski zmuszony zostat do zaakceptowania bardzo niekorzystnych warunkéw jako podstawy do nego-
cjacji z Rosjanami, w ktorych Brytyjczycy zamierzali wystgpi¢ w roli mediatora. Problemem okazato sie
to, ze Armia Czerwona nie zamierzata zatrzymac sie na linii Curzona, a Brytyjczycy nie zrobili niczego,
aby powstrzymac ich przed dalszym marszem na zachod. Nie mieli zreszta jakichkolwiek mozliwosci mili-
tarnych, aby przywota¢ Rosjan do porzadku. Jak wiadomo, wszystko skonczyto sie pomysinie dla Polski
z powodu udanej ofensywy znad Wieprza, przeprowadzonej przez wojska Jézefa Pitsudskiego. Niepod-
legtosc Polski zostata obroniona wtasnymi sitami, bez pomocy mocarstw zachodnich.

W okresie miedzywojennym mijanie sie celow rzgdow Polski i Wielkiej Brytanii miato miejsce kilkukrotnie.
Nie wynikato to z winy ktéregos z obu partneréow. Pomijajgc zasieg interesow Londynu (zainteresowanie
sytuacjg imperium na catym globie)i Warszawy (kluczowe byty sprawy Europy Srodkowo-Wschodniej),
w wielu kwestiach szczegdtowych polityka obu stolic réznita sie. Dla rzadu brytyjskiego najwazniejsze
byto utrzymanie pokoju, ajuz na pewno chodzitoby o nieuczestniczenie w zadnej wojnie. Juz udziat w | woj-
nie Swiatowej pokazat, ze wiezi, tagczace poszczegolne posiadtosci z metropolig, zostaty nadwerezone.
W Londynie zaczeto mysle¢ nad reorganizacjg Imperium. Ale réwnoczesnie dgzono do eliminacji wszel-
kich punktéw zapalnych na swiecie przez pokojowe ustalenia oraz deklarowano nieche¢ do zaciggania
zobowigzan miedzynarodowych, ktore mogtyby wciggnac¢ Brytyjczykow w konflikt zbrojny. Porozumie-
nia locarnenskie to maksimum, na co Londyn sie zgadzat. Dla Polski z kolei kluczowym problemem byto
zapewnienie bezpieczenstwa. Nie byto to tatwe z powodu sgsiadowania zdwoma nieprzyjaznie nastawio-
nymiipotencjalnie silniejszymi panstwami. Stad sojusze obronne z Francjg i Rumunig. Warszawa podej-
mowata tez kolejne inicjatywy, ktore zwiekszatyby bezpieczenstwo. Jednym z pomystow byto ,Locarno
wschodnie”. Wedtug tej koncepcji, granice wschodnie Niemiec otrzymatyby podobny stopieh gwarancji,
jakzachodnie. Oznaczatoby to zaangazowanie Wielkiej Brytanii, na co ta nie miata zadnej ochoty - bytoby
to podjecie dodatkowych zobowigzan, grozacych zaangazowaniem sie w wojne.

Innym przyktadem rozbieznosci interesow Warszawy i Londynu byty toczace sie od 1926 roku negocja-
cjerozbrojeniowe. O ile strona brytyjska zdecydowanie parta ku osiggnieciu jakichs konkretnych rezulta-
tow negocjacji prowadzonych pod auspicjami Ligi Narodow, o tyle Polska nie zamierzata ani redukowac
swego potencjatu zbrojeniowego, ani tez deklarowa¢ niepowiekszania go. Stad Warszawa zapropono-
wata koncepcje ,rozbrojenia moralnego”, ktéra nie miata nic wspdlnego ze zmniejszeniem poziomu zbro-
jen, o ktory chodzito Brytyjczykom. Wedtug nich, rozbrojenie doprowadzi¢ miato do obnizenia napiecia
miedzynarodowego i tym samym oddalato niebezpieczenstwo wojny. Nie mozna jednakze nie zauwazy¢
niekonsekwencji w postepowaniu rzadu Jego Krélewskiej Mosci. Trudno wyobrazi¢ sobie realne rozbroje-
nie bez kontroli poziomu zbrojen w arsenatach panstw podpisujgcych konwencje rozbrojeniowa. Tymcza-
sem Brytyjczycy nie chcieli kontroli. Gdyby okazato sie, ze ktéres panstwo nie przestrzegato zadeklaro-
wanych zasad, trzeba by przywotac¢ je do porzadku. Mozna tatwo wyobrazi¢ sobie lekcewazenie wszelkich
protestow dyplomatycznychiinnego rodzaju sankcji. Ostatecznie konieczna bytaby interwencja zbrojna,
czyliwojna. Dyplomacja polska popierata kontrole ,na miejscu”, co byto postulatem sojuszniczej Francji.
Podobng postawe prezentowali mniejsi sojusznicy Paryza z Europy Srodkowo-Wschodniej, ktorzy oba-
wiali sie bgdz Niemiec (Czechostowacja), bgdz Zwigzku Sowieckiego (Rumunia).

Sytuacje miedzynarodowa w Europie zmienito dojscie do wtadzy Adolfa Hitlera, prezentujgcego agresywna

polityke zagraniczng, chocby poprzez przyspieszenie zbrojen. Dla Londynu miato to powazne znacze-
nie. Tradycyjnie Europa Zachodnia(a szczegolnie pokoj na granicy Niemiec z Francjg i Belgig) znajdowata
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sie w centrum zainteresowan rzadu brytyjskiego. Oprécz tego istotne znaczenie miata agresywna poli-
tyka Japonii, ktéra mogta zagrozi¢ interesom brytyjskim w Chinach (na potudnie od rzeki Jangtse) oraz
posiadtosciom na Oceanie Spokojnym z Australig wtacznie. Przy wiekszej ekspansywnosci Japonczy-
kow zagrozone mogty by¢ nawet Indie. W 1935 roku do grona panstw niebezpiecznych z punktu widzenia
Londynu dotgczyty Wtochy poprzez atak na Abisynie. Silniejsze usadowienie sie tego kraju nad Morzem
Czerwonym mogto potencjalnie przecig¢ komunikacje morskg Metropolii z ,Pertg w Koronie”. Zaangazo-
wanie Benito Mussoliniego w wojne domowa w Hiszpanii i budowanie przez niego wtoskiej strefy wpty-
wow w zachodniej cze$¢ Morza Srédziemnego tylko powiekszato takie wrazenie w Londynie. Dla Brytyj-
czykow wojna z ktérymkolwiek z tych panstw musiata wydawac sie trudna(najtatwiejszym przeciwnikiem
byty Wtochy). W przypadku konfliktu zbrojnego zdwoma z tych krajow zwyciestwo wydawato sie praktycz-
nie niemozliwe. Natomiast ewentualnos¢ walki z trzema wrogami naraz zwiastowata w kalkulacjach bry-
tyjskich pewna kleske. Jak wida¢, Europa Srodkowo-Wschodnia nie wystepowata wérod strategicznych
priorytetéw Wielkiej Brytanii. Wynikta stad ostatecznie realizacja koncepcji appeasementu, czyli zaspo-
kajania ambicji panstw agresywnych kosztem panstw z tego regionu Europy. Jézef Beck, jako szef pol-
skiej dyplomacji, miat jednakze przekonanie, iz bliska wspdtpraca z Brytyjczykami byta do osiggniecia.
Szczegolne nadzieje wigzat z Anthonym Edenem. Postawienie na Londyn byto nowoscig w odziedziczonej
przez polskiego ministra koncepcji Jozefa Pitsudskiego, polegajacej na niewchodzeniu w blizsze relacje
zjednym z silniejszych sgsiadow Polski przeciwko drugiemu z nich. Akurat od czaséw wielkiego kryzysu
gospodarczego zaczeli sie oni od siebie oddala¢, co dawato Warszawie szanse na normalizacje, zarowno
w relacjach z ZSRS (pakt o nieagresji z 24 lipca 1932 roku), jak i z Niemcami (deklaracja o niestosowaniu
przemocy z 26 stycznia 1934 roku). Polska dyplomacja wykorzystata te szanse. Bliska wspdtpracaz Wielka
Brytanig miata w zamysle Becka wzmocni¢ pozycje Polski w Europie. W rozmowach z Anthonym Edenem
kilkukrotnie podkreslat, ze Warszawa, podobnie jak Londyn, nie chciata ,wojen religijnych” w Europie.
Oznaczato to nieopowiadanie sie przeciw komunizmowi lub przeciw faszyzmowi - takie narracje rozwijali
Il Rzesza i Zwigzek Sowiecki. Faktycznie, roztadowywanie napiecia w Europie stuzyto bezpieczenstwu,
zarowno Polski, jak i Wielkiej Brytanii. Jednak przestanka tego typu oraz kilkukrotne komplementowanie
przez Becka brytyjskiego ,zdrowego rozsgdku” nie wystarczyty, aby doprowadzi¢ do blizszej wspotpracy.

Sytuacja zaczeta sie zmienia¢ w 1939 roku. Londyn po podeptaniu przez Hitlera porozumien monachijskich
i zlikwidowaniu Czecho-Stowacji nie mogt juz dtuzej prowadzi¢ polityki appeasementu. 31 marca premier
Neville Chamberlain zadeklarowat w Izbie Gmin gwarancje brytyjskie dla polskiej niepodlegtosci. Warto
pamietac, ze chodzito wtasnie o niepodlegtosc, a nie o nierozerwalnosc terytorialng Polski. Krok ten nie
okazat sie petnym odejsciem od polityki zaspokajania panstw agresywnych. Mozna go uzna¢ za wyracho-
wana polityke Londynu. Zaraz po deklaracji doszto do wizyty polskiego ministra spraw zagranicznych nad
Tamiza. Brytyjczycy zamierzali wykorzystac przyjazd Becka i przeksztatci¢ swoje gwarancje w gwaran-
cje dwustronne, ktére strona polska udzielitaby Wielkiej Brytanii. W razie oporu nie wykluczano wycofa-
nia wtasnych gwarancji. Gdy szef polskiej dyplomacji nie tylko zaakceptowat deklaracje Chamberlaina z 31
marca, ale takze bezproblemowo zgodzit sie na odwzajemnienie jej, w Londynie zapanowato pewne zdzi-
wienie. Jozef Beck potraktowat propozycje prestizowo - wzajemne gwarancje z Wielkg Brytanig ozna-
cza¢ mogty rownowazne traktowanie sie obu panstw. Jednak dla Londynu byt to poczatek wyrafinowa-
nej gry, polegajacej na przerwaniu stabilnych relacji polsko-niemieckich, trwajacych od 1934 roku. Wza-
jemne gwarancje Londynu i Warszawy musiaty zosta¢ odczytane przez Berlin jako nieprzyjazne. W rezul-
tacie rzad niemiecki odpowiedziat wypowiedzeniem deklaracji polsko-niemieckiej z 1934 roku oraz bry-
tyjsko-niemieckiego uktadu morskiego z 1935 roku. W kalkulacjach Londynu kolejnym krokiem miato by¢
jednakze rozpoczecie negocjacji ze Zwigzkiem Sowieckim celem wytworzenia zagrozenia na wschodniej
granicy Niemiec. Trwaty one od marca 1939 roku, ale tempa nabraty w lipcu. Z punktu widzenia Londynu
trudno byto wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej wojsko polskie bronitoby sie przed idgca nazachod Armig
Czerwona, chronigc tym samym wschodnig granice Niemiec. Dla Polski koncepcja wspotpracy militarnej
zZSRS, polegajacej nawpuszczenie na wtasne terytorium wojsk sowieckich, byta nie do zaakceptowania,
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gdyz owocowataby kohcem polskiej niepodlegtosci. Co prawda, Londyn nie naciskat Warszawy na otwar-
cie wschodnich granic, ale czynita to dyplomacja francuska. Mogta sie wéwczas wypetni¢ koncepcja Win-
stona Churchilla, gtoszona w drugiej potowie lat 30. XX wieku, czyli sojusz brytyjsko-francusko-sowiecki,
skierowany przeciwko Il Rzeszy. Na Polske stynny polityk brytyjski nie zwracat szczegélnej uwagi w swo-
ich rozwazaniach.

Jak zakonczyta sie cata historia, wiadomo. Hitler napadt na Polske 1wrzesnia, a Stalin 17 wrzesnia 1939
roku. Odpowiedz brytyjskaifrancuska byta nieadekwatna. Rozpoczeta sie ,dziwna wojna“, polegajacana
zrzutach ulotek, zamiast bomb na terytoria zachodnich Niemiec. Polska byta niemal bezbronna wobec
naporu dwoch silniejszych sgsiadow, ale pozostata nadal sojuszniczkg Wielkiej Brytanii, ktora nie wywiag-
zata sie z podjetych zobowigzan. W czasie trwania Il wojny swiatowej znaczenie rzadu polskiego i utwo-
rzonych pod jego auspicjami wojsk malato. Po tragicznej $mierci premiera Wtadystawa Sikorskiego nie
byto juz polityka, majacego tak duzy prestiz w oczach Brytyjczykdw, aby reprezentowac polskie inte-
resy. Réwniez sytuacja na frontach nie sprzyjata pozycji rzadu na uchodzstwie. Przetamanie ofensywy
niemieckiej pod Stalingradem, a nastepnie pod Kurskiem otwierato Armii Czerwonej pochod na zachod,
czyliw kierunku ziem polskich. Wieksza pewnosc¢ siebie wtadz sowieckich doprowadzita do zerwania sto-
sunkoéw dyplomatycznych zrzgdem polskim. Zblizanie sie wojsk sowieckich do granicy ryskiej i tworzenie
podporzgdkowanego Moskwie osrodka wtadzy rodzito w Londynie pytanie o dalszg polityke wobec Pol-
ski. Rzagdowi Churchilla nie na reke byto pekniecie w obozie antyhitlerowskim. Ze wzgleddéw strateqgicz-
nych wazniejszy musiat byc¢ sita rzeczy Zwiagzek Sowiecki. Stad brytyjski premier starat sie porozumiec¢
z Moskwa odnosnie do wschodniej granicy Polski, aby powstrzymac¢ wptywy sowieckie w Europie. Pol-
skie wtadze nauchodzstwie nie chciaty zaakceptowac propozycji Londynu, co tylko irytowato Churchilla,
ktoéry coraz mniej chciatz nimirozmawiac. Za plecami Polakow doszto do ustalenia linii Curzona jako gra-
nicy polsko-sowieckiej w Teheranie. W Jatcie (4-11 lutego 1945 roku) premier brytyjski byt niewatpliwie
najbardziej pro-polsko nastawionym uczestnikiem obrad, ale jednoczesnie najstabszym z trojki decyden-
tow. Prezydent Franklin D. Roosevelt starat sie przede wszystkim wciggng¢ wojska sowieckie do walk na
Dalekim Wschodzie, wiec obrona granic polskich przed naporem sowieckim nie interesowata go. Stali-
nowiz oczywistych wzgledow zalezato na mozliwosci tworzenia faktéw dokonanych w Europie. Dlatego
tezmogt dyktowa¢ warunki porozumienia, natomiast jego brak w niczym by mu nie przeszkodzit. Brytyj-
ski premier musiat ustepowac, obawiajac sie coraz bardziej, ze po zakonczeniu wojny stanie sam-na-sam
zpotega sowiecka, ktorej nie czut sie w mocy sprostac, ani tez nie miat na to zadnej ochoty. Do tej pory to
Wielka Brytania réwnowazyta rozne sprzeczne interesy na Starym Kontynencie, osiggajgc wtasne cele.
Efektem byty decyzje o polskich granicach na linii Curzona oraz na Odrze i Nysie. Dodatkowo zarzgdzac¢
tymiziemiami miat Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej, budowany w oparciu o powotany do zycia pod
auspicjami ZSRS Rzad Tymczasowy.

W efekcie wtadze w Polsce, wbrew nadziejom Londynu, utworzono nie na zasadach demokratycznych,
lecz pod dyktando Moskwy (sfatszowane wybory w styczniu 1947 roku). Gdy stato sie jasne, ze Warszawa
zostata catkowicie podporzgdkowana Zwigzkowi Sowieckiemu, Londyn stracit niemal catkowicie zain-
teresowanie utrzymywaniem z nig relacji. Istniaty one na poziomie dyplomatycznym, ale Brytyjczycy nie
mieli ochoty robi¢ niczego, co wzmacniatoby pozycje ,sowieckich satelitow”. Tym mianem okreslano
caty blok krajow podporzadkowanych Moskwie. Interesujagcy mégt by¢ co najwyzej handel bekonem czy
mastem, ktére Wielka Brytania sprowadzata z Polski. Pewnym przetomem byto przejecie wtadzy w Pol-
sce przez Wtadystawa Gomutke w 1956 roku. Przez pierwsze dwa lata Brytyjczycy tudzili sie, ze mogt to
by¢ pierwszy krok w kierunku wiekszej samodzielnosci PRL, ktdrg oceniano jako najbardziej autonomiczny
kraj w ramach bloku sowieckiego. Pewne znaczenie miata takze sympatia Johna F. Dullesa, amerykan-
skiego sekretarza stanu, ktory promowat doktryne ,odpychania” wptywéw ZSRS. Jednak z punktu widze-
nia Londynu Polska nie nalezata do priorytetow. W 1956 roku doszto do kryzysu sueskiego, zakonczonego
bolesng porazka rzadu Anthony’ego Edena i w konsekwencji jego dymisja. Trzeba pamietac o stabosci
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finansowej Wielkiej Brytanii w drugiej potowie lat 50. XX wieku, o niecheci wzmacniania znaczeniarzadu
PRL, o czym przypominata polska emigracja nad Tamizg, a wreszcie o sporze, dotyczgcym zachodniej gra-
nicy Polski, ktérej nie uznawata brytyjska sojuszniczka z NATO, Republika Federalna Niemiec. Wszystkie
te hamulce nie pozwalaty na wieksze zaangazowanie sie Londynu w relacje z Warszawa. Nie nalezy przy
tym przeceniac roli emigrantow polskich, ktérzy po zakohczeniu wojny zostali potraktowani przez rzad
brytyjski cynicznie. Wida¢ to chociazby w podejsciu do zotnierzy polskich, walczacych przeciwko Il Rze-
szy, ktérych zachecano do powrotu do ojczyzny, nie liczac sie zniebezpieczenstwem, wynikajagcym z tego
kroku dla kombatantow. Chodzito o zwyczajne pozbycie sie z kraju niepotrzebnych ludzi - niechetnych do
powrotu przerzucanoraczejw rézne czescilmperium niz pozwalano osiedli¢ sie na Wyspach Brytyjskich.

Przezjakis czas zainteresowanie Brytyjczykdw budzit plan ministra Rapackiego, ale tutajzndw gore wzieta
solidarnosc sojusznikow z NATO. O pogrzebaniu szans najego realizacje wptyw miat wybuch drugiego kry-
zysu berlinskiego w 1958 roku. Konfrontacja Wschéd-Zachod rozpoczeta sie na nowo. Zle widziana byta
réwniez w Londynie antysyjonistyczna nagonka w 1968 roku, ale szczegdlnie inwazja na Czechostowacje
latem tego roku. W pdzniejszym okresie nie pomogta dekada odprezenia w latach 70. XX wieku. W kolej-
nym dziesiecioleciu inwazja sowiecka w Afganistanie i sitowa rozprawa generata Wojciecha Jaruzel-
skiego z,Solidarnoscig” (13 grudnia 1981 roku) rowniez nie mogty sprzyjac¢ zblizeniu polsko-brytyjskiemu.
Nie miato przy tym znaczenia, ktora partia zdobywata nad Tamizg wtadze. Laburzys$ci niejednokrotnie,
bedagc w opozycji, zadawali konserwatywnemu rzadowi prowokujgce pytania (np. o uznanie granicy na
Odrze i Nysie tuzyckiej), ale po przejeciu wtadzy nie zmieniali linii postepowania wobec Warszawy. Pol-
ska natomiast, jako sojuszniczka Zwigzku Sowieckiego, zawsze opowiadata sie po jego stronie.

Odzyskanie przez Polske niepodlegtoscizaowocowato wiekszym zainteresowaniem Londynu sytuacja kra-
jow w Europie Srodkowo-Wschodniej. Brytyjczycy sprzyjali chociazby integracji Rzeczypospolitej Polskiej
zPaktem Pétnocnoatlantyckimiz Unig Europejska. Nie nalezy przy tym zapominag¢, izLondynu nigdy nie
zachwycata wizja pogtebiania integracji w ramach Wspolnot Europejskich. Stad wspieranie rozszerza-
nia UE. W kalkulacjach rzgdu Jej Krolewskiej Mosci im wiecej energii zajmie rozszerzanie Unii, tym mniej
bytoby mozliwosci na pogtebianie wspotpracy w dziedzinach innych niz gospodarka. Przeciwny sposéb
myslenia przyjmowaty Francja i Niemcy (kazde z tych panstw zinnych powodow), ktore dgzyty rowniez do
tworzenia nowych powigzan miedzy cztonkami UE. Polska wykorzystata swojg szanse i w 2004 roku weszta
w struktury europejskie. Wielka Brytania bytajednym z pierwszych panstw, ktore otwarty swoje granice dla
swobodnego przeptywu ludzi znowo przyjetych krajow na Wyspy. Wykorzystato te szanse wielu Polakdw,
podejmujac prace czesto niechciane przez samych Brytyjczykéw. Szacunki co do liczebnosci najnowszej
emigracji polskiej na kierunku brytyjskim réznig sie od siebie bardzo znaczaco. Tego rodzaju polityka Lon-
dynu miata jednakze swoje powazne konsekwencje. Gdy rozpoczeta sie kampania na rzecz wystapienia
Wielkiej Brytanii z UE, to wtasnie stowo ,immigrants” byto najczesciej powtarzanym przez zwolennikow
Brexitu. Ich przybycie na Wyspy i korzystanie z brytyjskich udogodnien socjalnych stawato sie najpowaz-
niejszym powodem zatrzymania sie rozwoju spotecznego i gospodarczego Wielkiej Brytanii, wedtug euro-
sceptykow. Mozna powiedzie¢, ze polityka wtadz nad Tamizg zaowocowata ,chichotem historii”. Dopro-
wadzita do zupetnie innych konsekwencji niz zamierzano. Perspektywy dalszych stosunkow polsko-bry-
tyjskich zalezne bedg od tego, naile oba kraje uznaja sie nawzajem za interesujgce z punktu widzeniaich
wtasnych interesow i potrzeb. Mozliwosciich rozwoju pozostajg otwarte.
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WIELKA BRYTANIA - ,,WIECZNE INTERESY".
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POLSKO-BRYTYJSKICH W XX WIEKU
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okazja do sformutowania kilku uwag, zaréwno w odniesieniu do samych relacji pomiedzy Warszawg

alLondynem, jak réwniez prowadzenia politykizagranicznej wspotczesnie. Wydaje sie, ze zyjemy dzi-
siaj winnych czasach, realiach politycznych niz przyszto zy¢ kreatorom polityki zagranicznej Il RP, Rzadu
RP nawychodzstwie, czy nawet komunistycznym decydentom PRL. W XX wieku byty jednak wydarzenia,
ktore moga rowniez dzis$ by¢ przydatne w realizacji racji stanu przez Polske.

D ebata nad stosunkami polsko-brytyjskimi w XX wieku, jakg miatem przyjemnos¢ moderowac, jest

Wielka Brytania budzi w Polsce mieszane uczucia. Dla duzej liczby Polakéw do niedawna byto to miejsce,
w ktorym mozna byto rozpoczac lepsze zycie na emigracji. Zdrugiej strony, Londyn postrzegany jest przez
pryzmat doswiadczenia |l wojny $wiatowej, a zwtaszcza jej koncowego okresu, jako sojusznik, ktéry zdra-
dzit Warszawe, zostawiajac jg na pastwe losu Zwigzku Sowieckiego. Czy Wielka Brytania byta jednak tak
naprawde kiedykolwiek sojusznikiem Polski? Henry Temple, XIX-wieczny premier Zjednoczonego Kroéle-
stwa mowit, ze ,Wielka Brytania nie ma wiecznych sojusznikéw ani wiecznych wrogow; wieczne sg tylko
interesy Wielkiej Brytanii i obowigzek ich ochrony”. Ta maksyma miata rowniez zastosowanie do brytyj-
skiej polityki zagranicznej w XX wieku.

Przesledze zatem wybrane aspekty relacji-polsko-brytyjskich w ostatnim stuleciu, aby pokaza¢, ze Wielka
Brytania dgzyta do pogtebieniarelacjiz Polskg wtedy, kiedy miata w tym zywotny interes. Polska nigdy nie
zajmowata zaszczytnego miejsca w brytyjskiej polityce zagranicznej. Niektorzy moga potraktowac to za
oczywistos¢, inni bedg sie oburzac, ale nalezy o tym pamietac, ze rzady poszczegolnych krajéw realizuja
w pierwszym rzedzie wtasna racje stanu. Nie sa altruistami, a czesto szczytne hasta o wolnosci i demo-
kracji stuzg tylko do osiggniecia zaktadanych celéw.

Odrodzona Rzeczpospolita budzita mieszane uczucia wsrod brytyjskich rzadzacych. Polska byta postrze-
gana jako kraj niestabilny. Juz w trakcie konferencji pokojowej w Wersalu brytyjski premier David Lloyd Geo-
rge postrzegat Polske jako klienta Francji. Stad tez, jezeli w Wersalu musiato dojs¢ do kompromisu mie-
dzy Paryzem a Londynem, to jego ofiarg padata Polska. Brytyjski premier chciat nawet obcigzyc¢ Polske
odszkodowaniami wojennymi, z racji przejecia poniemieckich terenow. Znana jest réwniez historia zwig-
zanazbrytyjskim premierem, ktory pytat, po co Polakom potrzebna jest Galicja, mylac ja z hiszpanska pro-
wincjg o takiej samej nazwie. Tak wiec wzajemne relacje nie zapowiadaty sie dobrze. W czasie wojny pol-
sko-bolszewickiej Brytyjczycy tak naprawde nie zrobili nic, aby pomoc Polsce. Sytuacja, w jakiej znalazta
sie Warszawa latem 1920 roku byta efektem, jak postrzegali to Brytyjczycy, awanturniczej polityki Polakow,
Jmperialistycznych zapedow”, a sami Polacy zachecani byli do zawarcia rozejmu z bolszewikami. Nawet po
zwycieskiej bitwie warszawskiej, Londyn nawotywat do zawarcia natychmiastowego pokoju. Réwniez po
odejsciu nieprzyjaznego Polsce premiera Lloyda Georga, dochodzito do groteskowych sytuacji. Niektorzy
brytyjscy politycy pytali sie ze zdziwieniem, dlaczego Polska nie chce odda¢ Sowietom Wilna, tak dla swie-
tego spokoju (sic!). Ten przyktad pokazuje, z czego wynikta niechec¢ Brytyjczykow do Polski - ze zwyktej
ignorancji, niewiedzy na temat nie tylko Polski, ale tej czesci Europy. Co moze dzisiaj z tego wynikac? Pol-
ska powinna nie tyle ciggle przypominac o swoich interesach, co budowac soft power. Nieustanne promo-
wanie polskiej kultury, jezyka, rozwijanie kontaktow naukowych, moze przyniesc¢ wiecej pozytku niz dzia-
tania na poziomie politycznym. Czesto cos, co wydaje sie by¢ nam, Polakom, oczywistoscig, dlainnych
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narodow nie jest to juz znane i jasne. Wszystkie czynniki pozapolityczne moga stworzy¢ dobry grunt do
wspoétpracy na poziomie politycznym.

Przez cate dwudziestolecie miedzywojenne Wielka Brytania nie byta uwazana za bliskiego sojusznika Pol-
ski. Dlatego tez brytyjskie gwarancje dla Polski w 1939 roku, jak rowniez fakt, ze to Londyn pierwszy wypo-
wiedziat Berlinowi wojne, byty pewnym paradoksem. Dzisiaj te decyzje, jak rowniez brak realnych dziatan
wojennych przeciwko Niemcom, postrzegane sg jako cyniczna gra, majaca na celu opdznienie wtaczenia
sie Wielkiej Brytanii do konfliktu, do ktérego nie byta przygotowana. Polityka appeasementu byta krotko-
wzroczna. Jeszcze bardziej moze nas bulwersowac¢ oddanie Polski w sowieckie rece w Jatcie i Poczda-
mie, a takze nalegania Winstona Churchilla, aby Polacy nie przeszkadzali w porozumieniu ze Zwigzkiem
Sowieckim, ktory od czerwca 1941 roku byt atrakcyjniejszym niz Polska sojusznikiem dla Wielkiej Brytanii.
Stad tez wszelkie préby dotarcia do prawdy o Katyniu byty postrzegane jako préba rozbicia sojuszu prze-
ciwko panstwom Osi, mimo ze w prywatnych rozmowach brytyjscy politycy byli przekonani, ze za mord na
polskiej elicie byli odpowiedzialni Sowieci. Czy Londyn mogt postapic inaczej, np. stang¢ po stronie Pola-
kow, dokonac desantu na Batkanach? Jak wiemy, byty takie plany, ale czy byty one realne? Do planow bry-
tyjskiego premiera sceptycznie odnosit sie prezydent Roosevelt, ktory nie byt sktonny zadraznia¢ stosun-
kow ze Stalinem. ZSRS miat poméc w walce zJaponig. Jednak po raz kolejny mozna stwierdzi¢, iz polityka
zachodnich aliantow byta krotkowzroczna, nastawiona na realizacje doraznych celéw, zwigzanych cza-
samiz kalendarzem wyborczym, a takze relacjami z innymi panstwami. Czy Brytyjczycy nie potrafili prze-
widzie¢ skutkdw swojej decyzji o oddaniu Europy Srodkowo-Wschodniej Stalinowi? Zapewne potrafili, byta
to jednak dla nich cena za sojusz ze Zwigzkiem Sowieckim. Czy Il wojna swiatowa moze nas w tym kontek-
$cie czegos nauczy¢? By¢ moze wskazywanie wspotczesnie na dtugotrwate konsekwencje pewnych decy-
zji politycznych naszym partnerom (w szczegolnosci na Zachodzie) jest tym dziataniem, ktore moze przy-
niesc¢ Polsce pozytywne skutki.

Z Il wojng $wiatowa zwigzany jest jeszcze jeden aspekt. W trakcie wojny niewatpliwie zawigzato sie pol-
sko-brytyjskie braterstwo broni. Wielu Brytyjczykéw (rowniez po 1945 roku) sympatyzowato z Polakami,
zarowno z emigrantami na Wyspach, jak rowniez tymi w kraju. Pomimo pozytywnych nastrojéw, nie prze-
tozyto sie to na polityke zagraniczna Zjednoczonego Krolestwa wzgledem Polski Ludowej. Wynikato to
oczywiscie zinnych wzgledow, do ktorych nalezata zimna wojna, silniejsza niz wszystkie inne czynniki.
Kilkakrotnie, w okresie powojennym, postepowanie brytyjskich rzgdow, nawet nie wobec rzaddw komuni-
stycznych, co polskiej diaspory w Wielkiej Brytanii, budzito sprzeciw spoteczenstwa. Tak byto w wypadku
budowy Pomnika KatyfAskiego w Londynie w latach 70. XX wieku, kiedy to laburzystowskie wtadze utrud-
niaty jego postawienie, nie chcac sobie komplikowa¢ stosunkéw z ZSRS i PRL. ZnalezZli sie Brytyjczycy, kto-
rzy przepraszali Polakow za postepowanie rzadu. Powinnismy jednak pamietac, ze sympatie narodowe bar-
dzo czesto nie przektadaja sie na stosunki miedzynarodowe.

Po 1945 roku Polska réwniez utrzymywata stosunki z Wielkg Brytanig. Czy wspétczesnie mozemy wycig-
gnac¢ jakiekolwiek pozytywne wnioski z polityki zagranicznej PRL? Pomiedzy historykami, specjalistami
z zakresu stosunkow miedzynarodowych toczy sie dyskusja, czy mozna w 0gole mowic o tym, ze Polska
Ludowa prowadzita polityke zagraniczng, poniewaz jest to jeden z atrybutdéw suwerennosci. Komunistyczni
decydenci w Polsce mieli jednak pewien zakres swobody i niejednokrotnie borykali sie z podobnymi, co
wspotczesni politycy, problemami.

Przy okazji wyborow parlamentarnych (nie tylko w Wielkiej Brytanii) w polskiej przestrzeni publicznej poja-
wiajg sie pytania o to, jak zmieni sie polityka zagraniczna danego kraju, jesli stery u wtadzy przejmie dotych-
czasowa opozycja. Podobne bywato réwniez w latach 70. XX wieku. Polscy decydenci zywili nadzieje, ze
w przypadku dojscia do wtadzy Partii Pracy, bedzie sie im lepiej wspotpracowato, z racji blizszosci ide-
owej. Nic bardziej mylnego. Laburzysci w praktyce rzgdzenia postepowali bardzo podobnie jak torysi.

99



2

_ HISTORIA, PRAWDA, TERAZNIEJSZOSE /
JAK PROWADZIC STOSUNKI MIEDZYNARODOWE W KONTEKSCIE PRZESZ£0SCI?

Przyktadowo, po wyborach w 1974 roku Partia Pracy planowata ciecia w sferze publicznej. Polityka zagra-
niczna laburzystow nie réznita sie znacznie od konserwatystéw. Co wiecej, rzady tych drugich, aw szcze-
gbélnosci poczatek rzagdow Margaret Thatcher w 1979 roku (kiedy to polscy dyplomaci grzmieli, iz ,Zela-
zna Dama” wprowadza ,elementy panstwa policyjnego”) nie okazaty sie az tak straszne dla relacji z blo-
kiem wschodnim, jak sadzili przedstawiciele dyplomacji PRL. Thatcher, pomimo jej znanego nastawienia
do komunizmu, postawita na realpolitik we wzajemnych stosunkach. Nie spetnity sie najczarniejsze sny
Ministerstwa Spraw Zagranicznych PRL. Ten przyktad nie jest jedynym w historii, mozna znalez¢ réwniez
podobne winnych krajach. Swiadczy onjednak o tym, iz poszczegéine kraje, pomimo zmiany kolejnych rza-
dow, moga miec¢ te same kierunki polityki zagranicznej, a zachodzace zmiany - charakter kosmetyczny.

Lata70. XX wieku sa tez okresem, kiedy Wielka Brytania stata sie czescig Europejskiej Wspadlnoty Gospo-
darczej(1973). Aparat urzedniczy MSZ PRL zastanawiat sie, jak brytyjski akces do poprzedniczki Unii Euro-
pejskiej wptynie na wzajemne stosunki gospodarcze pomiedzy PRL a Zjednoczonym Kroélestwem. Obawy
0 pogorszenie warunkdéw wspdtpracy ekonomicznej okazaty sie czesciowo stuszne. Mozna powiedzie¢, ze
prawie 50 lat pdzniej historia zatoczyta koto... Cho¢ w zmienionych warunkach, w innym uktadzie sit w Euro-
pie, rowniez Polacy zadawali (i zadaja) pytanie, w jaki sposob brexit wptynie na wzajemne stosunki gospo-
darcze. Wielka Brytania byta jednym z najwazniejszych importerow polskich produktow. Pomimo zawar-
tej umowy pomiedzy Londynem a Bruksela, dopiero najblizsze lata pokazg nam, jak rzeczywiscie utoza sie
relacje w tej dziedzinie.

Wyjscie Wielkiej Brytanii z UE w dziedzinie politycznej spowodowato, ze Polska stracita partnera w daze-
niach do budowy ,Europy Ojczyzn”. Gtowny gtos maja teraz zwolennicy pogtebiania integracji. Jak wynika
natomiast z analizy nowej globalnej strategii brytyjskiej(,Globalna Brytania w erze konkurencji”), przepro-
wadzonej przezjednego z uczestnikdéw naszej debaty, Przemystawa Biskupa, Wielka Brytania zaczyna coraz
czesciej spogladac narejon Azji i Pacyfiku. Rozluznienie wiezi politycznych z UE, a wiec rowniez z Polska,
wydaje sie by¢ pewnym zagrozeniem we wzajemnych stosunkach. Pomimo tego, ze wedtug raportu Pol-
ska odgrywa wazng role w systemie europejskiego bezpieczenstwa, to oczy brytyjskich rzadzacych beda
zwrocone winne miejsca. Kreatorzy polskiej polityki zagranicznej powinni mie¢ swiadomos$c¢ zupetnie innej
optyki, jakg ma Wielka Brytania. Czy nam sie to podoba czy nie, nalezy pamietac¢, iz Polska nie jest pierw-
szorzednym partnerem dla Zjednoczonego Krolestwa. W wypadku globalnych intereséw brytyjskich Pol-
ska nie jawi sie jako atrakcyjny partner. Pewien wptyw na ksztattowanie sie relacji polsko-brytyjskich ma
UE i musimy sie liczy¢ z pewnymi ograniczeniami. Jednoczesnie wcigz pozostajg dziedziny, ktére sgimoga
by¢ obszarem wspoétpracy, jak kulturainauka. Na pewno waznym tematem wzajemnych relacji wcigz pozo-
stang polscy emigranci na Wyspach.

Na poczatku zaznaczytem, za jednym z politykow, iz Wielka Brytania ma wieczne interesy. Wydaje sie, ze
relacje polsko-brytyjskie nabiorg z powrotem tempa wtedy, gdy zndéw pojawi sie wiecej wspolnych intere-
sow. W obecnej sytuacji warto wykorzystac¢ narzedzia polityki soft power (jakkolwiek duze bytyby dyspro-
porcje miedzy Londynem a Warszawg). Wspotpraca na polu nauki i kultury moze stworzy¢ dobre podwa-
liny pod intensywniejszg wspdtprace polityczna.
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Dr Przemystaw Piotr Damski: Przy komentowaniu wspotczesnych stosunkéw miedzyna-
rodowych coraz czesciej zwraca sie uwage na kontekst historyczny. Jeszcze mniej wiecej
dekade temu dosyc¢ popularna byta teza, ze historia sie skonczyta i interesuje nas gtownie
to, cojest tuiteraz, aten kontekst historyczny byt moze nie ignorowany, ale traktowano go
troche z przymruzeniem oka, spychano na plan dalszy. Natomiast teraz mowi sie o tym, ze
historia wrécita, wywazyta drzwiiodgrywa dosy¢ duze znaczenie, zwtaszcza, gdy mamy do
czynienia z tzw. ruchami populistycznymi o roznym zabarwieniu, ktére wywierajg wptyw na
polityke wewnetrzna, a czasem i zewnetrzng, poszczegolnych panstw. Bardzo czesto okazuje
sie, ze spoteczenstwa, ktore odwotujg sie do jakiejs sympatii czy antypatii wzgledem danego
narodu, odnosza sie wtasnie do kontekstu historycznego; do jakiejs mitycznej przyjazni mie-
dzy narodami. To, czy jest ona prawdziwa, czy nie i to, jak jg definiujemy, moze by¢ kwestig
dyskusyjna. Narody te odwotuja sie jednak do tej kategorii. 0dwotuja sie takze do kontek-
stuzdrady, do poczucia krzywdy, co wptywa na polityke zagraniczng i na odbiér poszczegél-
nych panstw. Gdybysmy mieli teraz spojrze¢ narelacje polsko-amerykanskie w tym kontek-
Scie, to mozemy zwrocic¢ uwage, ze regularnie przeprowadzane badania przez CBOS wska-
Zuja, ze w Scistej czotowce popularnosci narodow, czy panstw, w Polsce znajduja sie Stany
Zjednoczone. Wedtug najnowszych badan opublikowanych w roku 2020 Stany Zjednoczone
cieszg sie czwartg popularnoscig wsrod Polakow. Na pierwszym miejscu znajduja sie Czesi,
potem sa Stowacy i Wtosi. Popularnos¢ Amerykanow jest tutaj dosy¢ duza, bo to jest okoto
50 procent. Jednoczesnie niewielka jest grupa przejawiajgca uczucia negatywne, gdyz jest
to okoto 12 procent. W tym miejscu warto zwréci¢ uwage, ze Polacy stosunkowo niechet-
nie obdarzajg pozytywnymi uczuciami inne nacje. Najpopularniejsi w sondazu Czesi, cie-
szg sie sympatig 53 procent polskiego spoteczenstwa, czyli niewiele ponad potowy. Nato-
miast jezeli bysmy chcieli przyjrzec sie, jak to wyglgda w Stanach Zjednoczonych to wedtug
badan YouGov z 2020 roku Polacy cieszg sie sympatig 46 procent mieszkancéw tego kraju,
wiec wydaje sie, ze podobnie jak w przypadku polskiej sympatii w stosunku do Ameryka-
néw. Natomiast w Stanach Zjednoczonych zdecydowanie wyzszy jest wskaznik pozytywny
wobec innych panstw. Dlatego ze Polska, pomimo tego, ze plasuje sie mniej wiecej w okoli-
cach potowy tej sympatii, nie jest nawet w pierwszej dziesigtce tych panstw, ktére sg naj-
bardziej lubiane przez Amerykandw. Tutaj na czoto wybija sie Australia - 75 %, Nowa Zelan-
dia-67 %. Wszystkie panstwa Europy Zachodniej rowniez duzo lepiej sa postrzegane niz Pol-
ska, tutaj najgorszy wynik ma Portugalia - 48 %. Zastanawia mnie z czego wynika taka roz-
nica, zarowno w tym, ze Amerykanie duzo wieksza sympatig potrafig obdarzac¢ inne narody
niz Polakdw, az drugiej strony, ze popularnos¢ Polski w samych Stanach Zjednoczonych jest
nieco nizsza niz Ameryki w Polsce.

Prof. Jolanta Daszynska: Przede wszystkim chciatabym wszystkim panstwu podzieko-
wac za zaufanie do mnie i za zaproszenie na dzisiejszg dyskusje. Jezeli chodzi o odpowiedz
na pytanie tutaj zadane bezposrednio do mnie, to pozwole sobie cofnag¢ sie do wieku XVIII.
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Mowimy o tradycji. Narody bez historii, bez tradycji, w zasadzie nie funkcjonujg, jednak Pol-
ska ma tradycje bardzo dtuga, w przeciwienstwie do Amerykanow, ktérzy mogg pochwali¢
sie krotka, zaledwie dwustuletnia. Ich relacje z Polskg u samego zarania tworzenia sie Stanow
Zjednoczonych byty bardzo owocne i to zdwoch stron. Polacy wiedzieli co sie dzieje w wal-
czacych o niepodlegtosc¢ trzynastu koloniach, a potem po ogtoszeniu deklaracji niepodle-
gtosciw 1776 roku w powstatym tam panstwie. W Rzeczypospolitej bardzo interesowano sie
tymi wydarzeniami, przy czym nie czyniono tego w sposoéb bierny, a oferowano pomoc, i to
nie byle jakg, pomoc bardzo pozadang wéwczas przez walczgcych Amerykandw, a miano-
wicie wsparcie przywodcow wojskowych, doskonatych strategow, taktykow. Mam tutaj na
mysli chociazby udziat Kazimierza Putaskiego i Tadeusza Kosciuszki. Natomiast jezeli cho-
dzio Stany Zjednoczone to twdércy tego panstwa, znani jako Ojcowie Zatozyciele, bardzo inte-
resowali sie polskim ustrojem. Czynili to zwtaszcza w momencie, kiedy staneli przed misja
stworzenia systemu, ktéry bytby dla nich najlepszy, najdogodniejszy i najbardziej pragma-
tyczny, bo Amerykanie sg narodem pragmatycznym. W zwigzku z tym doskonale wiedzieli,
jakie sg wady i zalety ustroju republikanskiego, demokracji szlacheckiej w Polsce. Jezeli
moge o tym XVIIl wieku jeszcze co$ powiedzie¢, to chciatabym wspomniec, ze odbiér wza-
jemny byt, aczkolwiek bardzo utrudniony, bo przeciez nie byto zadnych potaczen, nie wyna-
leziono jeszcze telegrafu, to jeszcze nie te czasy, ale odbior wzajemnych relacji byt, ze tak
powiem, ciggty i ptynny, dlatego ze prasa polska byta doskonale informowana o tym co sie
dzieje w walczgcej Ameryce. Prasa amerykanska nie interesowata sie Polskg w tym momen-
cie, ale przytaczano przyktady, dotyczace jej systemu ustrojowego. Analizowano chociazby
unie polsko-litewska, zastanawiajac sie czy taka forma panstwa i wprowadzone nim rozwig-
zania sg korzystneidlakogo? Tym bardziej, przypomne, ze Stany Zjednoczone podniosty reke
na najwiekszg metropolie, na najsilniejsze panstwo w 6wczesnym swiecie - Wielkg Bryta-
nie - i pomimo tego wywalczyty sobie niepodlegtos¢, co prawda z bardzo duzym udziatem
finansowym innych panstw, zwtaszcza Francji.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Chciatbym przejsc¢ troszeczke dalej. Kwestia zarania pan-
stwowosci amerykanskiej jest oczywiscie bardzo interesujgca i wazna. Natomiast intere-
suje nas to jak historia polsko-amerykanska w pozniejszym etapie wptywata na sympatie
obydwu naroddw.

Prof. Jolanta Daszynska: Ona wptywata bardzo pieknie do momentu ogtoszenia przez Stany
Zjednoczone doktryny Monroe’a, kiedy Stany Zjednoczone odciety sie od spraw europejskich
i w zasadzie od tego momentu te relacje zaczety by¢ stopowane. Natomiast bardzo wazng
rzecza w XIX wieku byta kwestia niewolnictwa. Po pierwsze, od samego poczatku tego stu-
lecia Stany Zjednoczone byty przyktadem panstwa, ktére znosito niewolnictwo w aspek-
cie handlu ludzmi. To byt zakaz wprowadzony juz w konstytucji federalnej, a wszedt w zycie
w 1807 roku co budzito rzeczywiscie bardzo duze uznanie Polakow. Potem, kiedy wojna sece-
syjna zniosta definitywnie niewolnictwo, to owo uznanie byto jeszcze wieksze. W zasadzie
mozemy przejs¢ cichutko przez wiek XIX i poczatek XX stulecia, kiedy te stosunki nie byty
az takie, powiedziatabym... wylewne, angazujgce az tylu przedstawicieli, zwtaszcza Polski,
wojujgcej gdzies tam u boku, walczgcych o jakgs sprawe amerykanska. Raczej tego nie byto.
Natomiast w XX wiek doszto szczegolnie do |'i Il wojny Swiatowej i tujuz rzeczywiscie poja-
wito sie to wzajemne oddziatywanie. To jest faktycznie wzajemne oddziatywanie, ktore jest
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moderowane przez wybitne jednostki. Zjednej strony mamy prezydenta Thomasa Woodrowa
Wilsona, ktory urosnie do rangi symbolu, osoby, ktéra zauwazyta Polske. Dlaczego? Bo wta-
$nie chociazby przez ten stynny trzynasty punkt w jego czternastopunktowym oredziu, wyda-
nym pod sam koniec wojny. To bedzie wtasnie on. To bedzie zdrugiej strony nasz Ignacy Jan
Paderewski, ktory bedzie te sprawe polskg podkreslat, ktéry bedzie o nig walczyt. Te wza-
jemne relacje sg tutaj po prostu rewelacyjne. To jest taki przyktad fenomenalny, jezeli cho-
dzi o zaufanie i wspotprace, bo Polacy, ktérzy nie majg swojego panstwa, ktérzy stracili je
po rozbiorach, widzg w Stanach Zjednoczonych, a przede wszystkim w Wilsonie, niejako
meza opatrznoscioweqo, ktéry ich sprawa sie zainteresuje, ktéry bedzie domagat sie tej
niepodlegtej Polski. Co prawda tutaj tez Paderewski stusznie zauwazyt, ze stowo ,powinna”
powstac Polska niepodlegta z dostepem do morza byto delikatniej zaznaczone w tym ore-
dziu, nizw stosunku do innych panstw, gdzie nie uzyto stowa ,powinna”, tylko ,musi”. No, ale
powiedzmy, ze to sg kwestie stylistyczne i tak ztego Wilson wybrnat obronng reka. Niemniej,
wracajac do tych stosunkdéw wzajemnych, to sg one po prostu niesamowicie zywe, bardzo
owocne. Potem wchodzi na scene polityczng Roman Dmowski w Paryzu, ktory tez kontynu-
uje dzieto Paderewskiego. P6zniej mamy koniec wojny i tu jest fenomen, ja bym powiedziata
fenomen gospodarczy. Do tej pory mowimy o kwestiach politycznych, moéwimy o kwestiach
wojskowych, jezeli chodzi o XVIII wiek przytocze chociazby wspomnianego juz Kosciuszke,
a mamy niesamowitg pomoc dla odbudowujgcego sie panstwa polskiego po | wojnie $wia-
towej, mamy ten Czerwony Krzyz, mamy catg akcje pomocy humanitarnej, pomocy sprzeto-
wej, zywnosciowej, pomocy technicznej, pomocy w walce z tyfusem. Pomoc ze Stanow Zjed-
noczonych dla rodzacej sie Polski, ktdra zaczynata swoj byt panstwowy od zera, byta tutaj
przeogromna i nie dziwmy sie, ze uczucia polskie do tego kraju i jego przywodcow byty bar-
dzo gorace, czeqgo przyktadem byty obchody w Warszawie dnia niepodlegtosci Stanow Zjed-
noczonych. 150 rocznica powstania tego panstwa jest swego rodzaju fenomenem, Warszawa
w tym czasie byta bowiem miastem gtodnym, odbudowujgcym sie po zaborach, a pomimo
tego pozwolono sobie na tego rodzaju obchody. Mato tego, zostaty one bardzo pieknie prze-
prowadzone - na tarasie teatru pojawita sie mini Statua Wolnosci oraz zorganizowano pochod
z amerykanskimi flagami. Uroczystosci te byty symbolicznym podziekowaniem dla Stanow
Zjednoczonych, nie méwiac juz o akcji sktadania Amerykanom zyczen, ktorych 111 toméw
wystano za ocean w podziece za pomoc, ratunek, zainteresowanie i zaangazowanie. To byt
bardzo piekny gest, ktory, jak sgdze, wiecej sie juz nie powtoérzy.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Tutaj wspominamy o takiej kwestii, ile Stany Zjednoczone
wypracowaty w relacjach z niektorymi polskimi politykami i jak dobry PR zbudowaty sobie
na przestrzenilat 1914-1939. Paderewski w 1915 r. przyjezdza do Stanéw Zjednoczonych
i tam zaczyna wspotpracowac z Edwardem Mandellem Housem na rzecz sprawy polskiej, co
zdyskontowat Wilson. Oczywiscie, politycznie sprawa polska nie zawsze byta dla Ameryka-
now interesujgca. Natomiast czes¢ oczytanych Amerykanow bardzo dobrze, orientowata
sie w polskiej literaturze i nie byto niczym nadzwyczajnym, ze na przyktad w amerykanskiej
prasie znajdowata sie recenzja ,Faraona” Bolestawa Prusa, a w listach do jednego zamery-
kanskich ttumaczy polskiej literatury Theodore Roosevelt zachwycat sie ,Trylogig” Henryka
Sienkiewicza, wskazujac, ze ,Quo vadis” go troche znudzito. Roosevelt lubowat sie w polskiej
literaturze. Z tego co wiem, to starym ttumaczeniem ,Faraona” zachwycat sie tez John Fit-
zgerald Kennedy. Tak wiec literatura polska potrafita nam zrobi¢ bardzo dobry PR w Stanach
Zjednoczonych. Zastanawiam sie jeszcze nad jedng rzeczg, a mianowicie, do jakiego stop-
nia relacje polsko-amerykanskie zostaty naznaczone przez Jatte?
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Prof. Jolanta Daszynska Ja bym powiedziata, ze to juz inna ,bajka”, jezeli méwimy takim tutaj swojego rodzaju utozsamienie sie, nawet powiedziatbym takie... rodzinne. To znaczy,
jezykiem bardziej kolokwialnym. Do tej pory méwiliSmy o wzajemnym szacunku, wspotpracy, niemal kazdy ma kogos$ tam i zna kogos, kto ma tam rodzine. Mowie oczywiscie o Polakach
zachwycie, nieraz transporcie kultury, transporcie mysli technicznej nawet. Jatta natomiast wyjezdzajgcych za chlebem.

to juz zupetnie inny uktad polityczny i chyba nie wszyscy sobie zdawali sprawe, ze jest ina-
czej. Poza tym mamy potem jeszcze dwéch prezydentow amerykanskich, ktorzy zajmuja sie
Europa powojenna. Ja bym tutaj nie dawata wspdlnej liniii nie kontynuowata tego, to juzjest
inny przedziat. Nie za bardzo moze Amerykanie umieli dostrzec sytuacje albo tez nie chcieli,
bo czasamiich wypowiedziiich propaganda, jezeli chodzi o kwestie, jak uzywac jakiegos
stowa, jak sie zachowywac, to czasamijest bardziej takg wywazona dyplomacja niz szczerg
checig wspotpracy, czy pomocy.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Wspomne ksigzke o Polakach ,Cesarz Ameryki”, w ktérej emi-
gracje Polakow do Ameryki opisywat Martin Pollack.

Prof. Rafat Prostak: Tak wiec musi by¢ jaki$ powdd abysmy emigrowali do Stanow Zjedno-
czonych. Nie emigruje sie w miejsce, ktore jest miejscem niechcianym. Podrézujemy, szu-
kamy mozliwos$ci lepszego zycia na poprawe swojego losu w tym miejscu, ktére jest swego
rodzaju obietnicg. Stany Zjednoczone stale pozostajg obietnicg, obietnicg lepszego zycia.
pani profesor. Wiemy, ze ten amerykanski sen nie jest tak wspaniaty, ale wcigz jest dla wielu ludzi duzg inspi-
racja. Jezeli chodzi natomiast o tg odwrotna relacje to znaczy postrzeganie polskiego spo-
teczenstwa przez Stany Zjednoczone i spoteczenstwo amerykanskie, miejmy swiadomos¢
skali. Miejmy swiadomos$¢, jaki udziat w tworzeniu panstwowosci amerykanskiej i pozniej roz-
woju spoteczenstwaamerykanskiego i rozwoju pahstwa amerykanskiego mieli Polacy. Zna-
czacy w naszej ocenie, niekoniecznie tak znaczacy w ocenie Amerykandw. To znaczy, gdyby-
$my sprobowali sie przyjrze¢ takiemu przecietnemu podrecznikowi do historii $wiata, ktére
dostaje do reki uczen amerykanskiej szkoty, rowniez szkoty sredniej, to pytanie jest, ile tre-
sci poswieconych Polsce tam znajdziemy, aile tresci jest tam poswieconych Francji, Anglii
apozniej Wielkiej Brytanii, Hiszpanii a nawet tej Portugalii, ktéra kolonizowata zachodni swiat.
To powinno nam wyjasnic¢, dlaczego te skojarzenia z Polska sg albo neutralne, chyba raczej
pozytywne, bo wspomniat pan o 46 procentach majgcych pozytywne skojarzenia, ale wielu
Amerykandw po prostu nie wie o samej Polsce. Oczywiscie w naszym interesie jest, aby tego
rodzaju wiedza byta wieksza, zwtaszcza jezeli niewiedza generuje albo nieche¢, albo prze-
ktamanie faktow historycznych, a to tez sie zdarza, mamy tego $wiadomos¢, tak? Ze niewie-
dza moze do tego prowadzi¢. Reasumujac, relacje polsko-amerykanskie panstwowe bedg
sie zmienia¢ w czasie w zaleznosci od tego, czy interesy bedg zbiezne, spdjnikowe albo nie-
stetyrozbiezne. Natomiast relacje spoteczne, no chyba sg pozytywne. Moze po naszej stro-

Dr Przemystaw Piotr Damski: Teraz chciatbym oddac¢ gtos panu profesorowi w nawigzujac
do tego, o czym moéwitem na poczatku i ewentualnie w nawigzaniu do tego, co powiedziata

Prof. Rafat Prostak: Dziekuje za madre pytanie panie doktorze, ktére wymaga pewnego
uporzadkowania, dlatego ze rozpoczat pan wypowiedz od pytania o przyjazn polsko-ame-
rykanska i meandry jej rozwoju, a pézniej, dosy¢ swobodnie, przeszedt pan do analizy tych
relacjiitojuz nie w wymiarze panstwowym, jak dobrze rozumiem, spoteczenstwa polsko-
amerykanskiego. Gdybysmy zaczeli od tego, od czego pan rozpoczat, od tych relacji mie-
dzypanstwowych. Podejrzewam, ze dyskusja wokot przyjazni miedzy panstwami jest dys-
kusjg bezproduktywnga. Na potwierdzenie tej tezy wykorzystam tez z pana wypowiedzi ten
bardzo istotny fragment naszej wspolnej historii, jakim sg doswiadczenia jattanskie, Jatta.
Dlaczego? Dlatego, ze miedzy panstwamiraczej nie powinnismy mysle¢ o przyjazni, szukac
przyjaciot, ale zbieznosci interesow, ewentualnie uswiadomic¢ sobie rozbieznos¢ tych inte-
resow. W polityce, gdy myslimy o przyjazni to bytbym sktonny is¢ tg sciezka, ktérg wyzna-
czyt nam Arystoteles, ktory myslat o przyjazni, ale o obywatelskiej przyjazni miedzy uczest-
nikami okreslonej wspolnoty politycznej, tez bardzo wasko pojetej, tego antycznego polis,
ktore nie jest zbyt liczne. Obywatele w nim majg mozliwos¢ poznania sie blizej. | rzeczywi-

Scie, wtedy te relacje miedzy nimi mozna w przyblizeniu nazwa¢ przyjaznig, miedzy pan-
stwami to chyba nie jest mozliwe. Jest tylko interes. Przyktad Jatty to jest moment, w kto-
rym te interesy narodu polskiego i interesy Stanéw Zjednoczonych okazaty sie jednak roz-
biezne. To po pierwsze, a po drugie relacje spoteczne. Spoteczenstwo polskie a spoteczen-
stwo amerykanskie. Pozytywne skojarzenie, ktore w duszy Polaka pojawia sie wtedy, kiedy
styszy Ameryka, wynika najprawdopodobniej z tego, ze historia amerykanska to jest histo-
ria walki o wolnos¢. W zwigzku z tym przez okres braku podmiotowosci politycznej Polski
w efekcie rozbiorow ta sympatia dla wysitku utworzenia tego wtasnego panstwa w imie wol-
noscii sprawiedliwos$ci i, w pewnej mierze, rownosci spotecznej, mogta by¢ dla kolejnych
pokolen Polakéw inspirujgca. Druga rzecz, nie zapominajmy, ze... ja jestem z Galicji, miesz-
kam w Krakowie, méwigc scislej pod Krakowem i w tej czesci Polski te skojarzenia ze Sta-
namiZjednoczonymisgbardzo dobre i pozytywne, nie tylko na Podhalu. To wynika po prostu
zfaktu, ze kolejne pokolenia, zamieszkujace te ziemie emigrowaty do tego kraju, wiec mamy
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nie te emocje sgsilniejsze, ale i amerykanskie nie sg szczegdlnie negatywne.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Mam bardzo podobne odczucia, to znaczy zastanawia mnie, czy
tez przypadkiem fakt, ze przez caty XIX wiek nie byto nas na mapie i w zwigzku z tym trudno
bytoby odwotywac sie do konkretnego panstwa, ktore mogtoby w tej czesci Europy funkcjo-
nowac, tez nie zawazyt na tym, jak Amerykanie nas postrzegaja. Jestesmy gdzie$ tam, ale nie
nalezymy do krajéw zauwazanych w pierwszej kolejnosci. Dostrzega sie bowiem te panstwa,
ktore sgsilne, potezne, ktore sg imperiami, do ktérych w pewnym sensie mozemy sie odwo-
tywac, czy ewentualnie porownywac, te ktére stanowia dla nas pewne zagrozenie. A Europa
bardzo czesto byta w tym czasie tak postrzegana przez Stany Zjednoczone.
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Prof. Jolanta Daszynska: Przepraszam bardzo, ja chciatabym jeszcze tylko jedno zdanie uzu-
petni¢. W petnizgadzam sie z panem profesorem, bo jezeli chodzi o kwestie polityki, albo jg
prowadzimy nazasadzie co dla nas jest korzystne, czyli dla naszego panstwa, albo prowadzimy
polityke zaborczo-ekspansywna. Stany Zjednoczone prowadzity taka i taka, ale nigdy zabor-
czej w stosunku do Polski. Natomiast nie tyle Polska, co Polacy byli czasami potrzebni, wta-
$nie rozni znani Polacy. Przyktadowo Thomas Jefferson korespondowat na przyktad z Tade-
uszem Kosciuszko, pozytecznym z perspektywy Amerykanow, poniewaz byt on bardzo zdol-
nym inzynierem oraz fortyfikatorem. W tym przypadku wiec nie mozna wtasciwie postrze-
gac, ze ta polityka jest globalna, catosciowa. Tym bardziej, ze tez zmieniajg sie prezydenci?
Bo tak naprawde, to kto prowadzi polityke? W sumie prezydent, ale ograniczony przez Kon-
gres, wiec tutaj tez jest tak, ze nie ma tej wolnosci. Chociaz sg takie rézne utarte sformu-
towania, chociazby to, ze prezydent moze wypowiedzie¢ wojne, bo tak zrobit James Madi-
son. To nieprawda, bowiem kongres zaaprobowat wypowiedzenie przezen wojny, wiec nie
mozemy postugiwac sie schematami i trzeba rozgraniczy¢, co oznacza polityka i dyploma-
cja, acoodbior spoteczny. Ten odbidr spoteczny rzeczywiscie moze by¢ naprawde znacznie
szerszy i bardziej otwarty (bez podtekstéw politycznych) niz oficjalny nurt wtadzy.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Mysle, ze ten przypadek z | wojny $wiatowej, kiedy Paderewski
zabiegat o uwage Wilsona, dosy¢ dobitnie pokazuje, ze on byt w stanie w dosy¢ krotkim cza-
sie pozyskac sobie sympatie amerykanskiego spoteczenstwa. Natomiast dotarcie i przeko-
nanie do siebie poszczegolnych urzednikow wymagato zastosowania innych metod. Robert
Lansing, ktory pracowat w Departamencie Stanu i potem byt sekretarzem stanu, poczat-
kowo reagowat alergicznie na Paderewskiego i dopiero z czasem go polubit. A tymczasem
ten sam Paderewski byt postrzegany w USA niemal jak pdzniejszym okresie Beatlesi. Gaze
jakie otrzymywat za koncerty byty niewyobrazalne.

Przejde do nastepnego pytania. Mamy dzisiaj rozmawia¢ miedzy innymi o republikanizmie
iotym, jak onjestistotny w rozumieniu polskim i amerykanskim. Byt on istotnym elementem
panstwowotwoérczym, o czym pani profesor juz wspomniata, w przypadku Stanéw Zjedno-
czonych, ale teznarodowotwdérczym. Byt tezistotnym elementem w przypadku ksztattowa-
nia sie panstwowosci polskiej w okresie Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Niemniej rozu-
mienie tego terminu, tej republiki czy republikanizmu wydaje sie troche inne w Stanach Zjed-
noczonychitrocheinne w Polsce. W Polsce czesto, na przyktad kiedy okreslamy swoje pan-
stwo po angielsku, mowimy, ze to jest Republic of Poland. Natomiast po polsku wtasciwie
nie mowimy o Republice Polskiej tylko Rzeczpospolitej Polskiej. 0dwotujemy sie do tradycji
tejze Rzeczpospolitej, ktorej nazwa wywodzi sie bezposrednio z ttumaczenia tacinskigo ter-
minu res publica”. ,Republika” tez ma takie pochodzenie, ale to rozumienie tutaj jest jakby
troche inne, inaczej ewoluowato. Dlatego moje pytanie dotyczy tego, jakie jest pierwotne
rozumienie republikanizmu zaréwno w Stanach Zjednoczonych, jak i w Polsce jeszcze cza-
sach Rzeczpospolitej Obojga Narodéw, i jak te pojecia ewoluowaty?

Prof. Rafat Prostak: Tu sg rzeczywiscie dwie tradycje, polska i amerykanska. One w innych
warunkach po prostu powstaty. Tradycja amerykanska jest jednoznacznie scisle zwigzana
zdoswiadczeniem historycznym, angielskim X VIl stulecia. Warto zwroci¢ uwage nato, wjakich
warunkach myslrepublikanska tam sie pojawia, mysle tutaj o Swiecie anglosaskim. Oto mamy
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monarche, ktéry jest przedstawiany, funkcjonuje jako pomazaniec bozy, jako kolejny Dawid,
jako ktos kto ma ludowi bozemu przewodzi¢, zwtaszcza, ze mamy do czynienia z porzadkiem
ustrojowym, w ktérym monarcha jest jednoczesnie gtowa kosciota, méwie tutaj o kosciele
Anglii. W tych realiach innego rodzaju duchowos¢, mysle tutaj o duchowosci purytanskiej,
stawia opdér, wywotuje wojne domowa. Wojna parlamentuz monarcha to jest wojna nie tylko
klasowa, jak, powiedzmy, nam to Fryderyk Engels przedstawiat, nie tylko, powiedzmy, kwe-
stie wtasnosciowe, ale jest to tez konflikt ideologiczny, jest to konflikt religijny. Jest to wojna
religijna. Angielska rewolucja prowadzi kréla na szafot, krol zostaje sciety na mocy decyzji
parlamentu. Wypowiedziano postuszefAstwo monarsze, podniesiono reke nabozego poma-
zanca, czyliuderzono ,zrenice Boga”, jak nam Pismo przedstawia bozego pomazanca. Wywré-
cono wszystko do gory nogami. Zakwestionowano porzadek spoteczny, ktéry od czasow
Wilhelma Zdobywcy byt utrwalany. Niezwykte wydarzenie - Rewolucja angielska. Ta rewo-
lucja sie konczy, taemocja sie wypala, mamy restauracje monarchii. Gdy w XVIII stuleciu po
drugiej stronie Atlantyku poddani krola Jerzego Il niezadowoleni z ustaw przyjmowanych
przez parlament w Westminsterze, ale podpisywanych przez kréla Jerzego, postanawiajg
dac¢ temu wyraz, nie moga isc¢ inng droga, jak ponownie zakwestionowac ten porzadek spo-
teczno-polityczny. Muszg obali¢ kréla, muszg obali¢ monarche i nie zrobig tego w ten spo-
so6b, ktory byt wtasciwie za Oliviera Cromwella, nie mogag doprowadzi¢ do procesu sgdowego,
naruszajgc wszelkie normy przyjete w tym Swiecie, jak to uczyniono w parlamencie w Londy-
nie w XVIl stuleciu. Moga to zrobi¢ winny sposob, mogg po prostu zakwestionowac ta zalez-
nos$¢ od monarchii brytyjskiej i zbudowac¢ nowa rzeczywistos¢ polityczng w oparciu o zupet-
nie nowe zasady. Jakie to bedg zasady? Pozostaty tylko republikanskie. Nie byto mozliwo-
Sci wypowiedzenia postuszenstwa bozemu pomazancowi w inny sposob jak stwierdzenie,
zeonw ogodle nie jest bozym pomazancem. To jest bardzo wazne, abysmy to dostrzegli. Czy-
tamy Deklaracje Niepodlegtosci Stanéw Zjednoczonych przygotowang w piecioosobowym
zespole, ale zredagowang ostatecznie przez Thomasa Jeffersona. Ten dokument jest swo-
istg proba usprawiedliwienia swiatu, zresztg 0w uzywa tam frazy, iz kiedykolwiek wypowia-
damy postuszenstwo musimy to uzasadnic¢. | w jaki sposéb jest to uzasadnione? Doktadnie
wykorzystujgc te same toposy czyli mamy tam invocatio Dei. Bozym pomazancem jest rezydu-
jacy w Angliimonarcha brytyjski, mysle tutaj o Jerzym lll, ktérego wyniesieniu na tron towa-
rzyszy ten caty rytuat religijny prowadzony przez arcybiskupa Canterbury. Tutaj réwniez ta
inwokacja sie pojawia, bo Jefferson mowi wyraznie ,taka jest wola Boza", ze to Bég spowo-
dowat, ze ludzie rodzg sie wolni i rowni, iz to Bog generalnie tak sobie zaplanowat swiat dla
ludzi, dlaludzkosci, ze wtedy, kiedy naruszane sg podstawowe prawa ludzi to oni majg prawo
sie zbuntowac, obali¢ rzad i ustanowic taki, ktory lepiej zabezpieczy ich prawa. To jest to zro-
dto, tojest taka narracja, ktéra pokazuje nam, w jaki sposob rozwija sie narod republikanski.
Potem ten republikanizm amerykanski utraci kontakt z tg transcendencjg. Nawet sam Jef-
ferson, ktory w sumie irrelewantny religijnie, byt deista, cokolwiek to w owym czasie zna-
czy, ale potrzebowat tego toposu, symbolu, potrzebowat bozego autorytetu, aby uzasadnic
ten przewroét polityczny. My, oczywiscie, méwimy o wojnie o niepodlegtos¢, ale, szanowni
panstwo, wojna o niepodlegto$c¢? A moze wojna domowa w obrebie imperium brytyjskiego?
Bo oto jedni Anglicy wypowiadajg postuszenstwo monarsze, a inni Anglicy pozostaja lojalni
wobec niego. Pamietajmy tez, ze na ziemi amerykanskiej ta gotowo$¢ do zrzucenia zalezno-
sciod metropolii nie byta powszechnie podzielana. Wielu poddanych kréla Jerzego wstapito
do armii by broni¢ na miejscu interesu monarchy brytyjskiego.
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Dr Przemystaw Piotr Damski: Wielu wyemigrowato do Kanady. profesor skonczyt, w zasadzie, na Deklaracji Niepodlegtosci, mowigc o republikanizmie. Ja
bym dostrzegta jeszcze jeden bardzo wazny aspekt, jezeli chodzi o ten republikanizm ame-
rykanski. To przede wszystkim te kluczowe stowa z kolejnego dokumentu, z konstytucji: \We
the people”. To jest wtasnie ten klucz, jak rozumiejg Amerykanie demokracje i republikanizm.
Prof. Rafat Prostak: Wielu lojalistow zostato skazanych na emigracje, czy to do Kanady, czy Wymiennie to rozumieli wtedy i wtasciwie teraztez troche tagcza. Wtedy naprawde stowa im
na karaibskie wyspy Barbados i Jamajke. sie niemalze mylity. Natomiast fantastyczne tez ujecie tego, ze jestesmy narodem, ten naréd

bedzie wtasnie reprezentowany, nie krol, nie jakas inna wtadza jednostkowa, tylko caty naréd.

Noioczywiscie ten caty nardd tak pieknie zawezili, ze w zasadzie mowito sie, ze to jest narod

amerykanski, ale to nie byt caty nardd, jak sobie doskonale zdajemy z tego sprawe.

Prof. Jolanta Daszynska: Wtasciwie byli zmuszeni do emigracji, bo nie mieli zycia.

Prof. Rafat Prostak: Tak, generalnie pozbawiani wtasnosciialbo zmuszani do ztozenia lojal-
nosci nowemu rzadowi amerykanskiemu, temu federalnemu w zasadzie, albo do emigracji.
| to jest powiedzmy ta historia amerykanska, to jest ta opowiesc¢ o republikanizmie amery-
kanskim. Przedstawiona jest ona oczywiscie w skrocie. Natomiast polski republikanizm roz-
wija sie w obrebie porzadku ustrojowego monarchicznego. Rzeczpospolita nie jest nazwa dla
republiki bez krola, jest nazwg Rzeczypospolitej Obojga Narodow dla rzeczywistosci politycz-
nej, w ktorej krél jest obecny, ale krél elekcyjny, w ktorej podmiotem politycznym istotnym
jestszlachta, czyli te uprawnienia polityczne sa szeroko rozsiane w spoteczenstwie, zdecy-
dowanie szerzej nizw Europie Zachodniej. Na tym pewnie problem w tej kwestii polega. Pan
pyta o republike a rzeczpospolita. Schematycznie to jest to samo. Res publica, republika,
rzeczpospolita, czy commonwealth to w sumie jest to samo, tyle tylko, ze rozwiniecie tego
w zaleznosci od warunkow rodzi rozne kombinacje i skojarzenia. Zasadniczo tez po zakon-
czeniu | wojny $wiatowej w Polsce moglibysmy przywroci¢ monarchie. Zdecydowalismy sie
nainng sciezke, bardziej popularng w owym czasie w Europie, pewnie tez dlatego, ze nie byto
juz powrotu do Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, bo ten drugi partner, czyli Litwa nie byta
tym absolutnie zainteresowana. Pojawit sie konflikt miedzy Polska a Litwa i to bardzo dra-
matyczny konflikt. Do dzisiaj pamietany zwtaszcza w spoteczenstwie litewskim i pamietany
w spoteczenstwie negatywnie. Tak w skrocie opowiadajgc, bo oczywiscie mozna wiecej, bo
na pewno kazdy ma wiele do powiedzenia na ten temat.

Prof. Jolanta Daszynska: Chciatabym zwréci¢ uwage najeszcze jednag rzecz. Tutaj zostata
przywotana Deklaracja Niepodlegtoscijako fantastyczny fundamentalny dokument Amery-
kandw i odniesienia do niego sg zawsze i wszedzie. To jest po prostu dokument, ktory wta-
sciwie napamiec znakazdy, ale prosze zauwazyc¢ jedna rzecz, ze Amerykanie $wiadomi kon-
fliktu z parlamentem napisali Deklaracje Niepodlegtosci oskarzajac jedng osobe, krola, ktory
naprawde nie rzadzit, to nie on byt pomystodawca ré6znego rodzaju ustaw podatkowych wyni-
kajacych z potrzeb panstwa. Panstwa, ktore byto zarzadzane przez parlament. Przepra-
szam, bo nie bedziemy dalej mowic o historii, ale chciatam tylko powiedzie¢, ze krol to taki
koziot ofiarny znaleziony przez Amerykanow. To byto tez fenomenalne zatozenie Jeffersona.
Nie odpowiada wrog zbiorowy, czyli parlament, odpowiada jedna osoba, ktoéra jest Jerzy lll,
nota bene catkiem nawet sympatyczny do tych kolonii i on nawet chciat negocjowac. Pan
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Dr Przemystaw Piotr Damski: Jeszcze nawigzujac do tego, to jest bardzo ciekawy watek
catej demonologii amerykanskiej. Nie mozna byto skrytykowa¢ parlamentu jako takiego,
bo Amerykanie chcieli mie¢ jakas forme parlamentu, jakiejs legislatywy, wiec nie mogli jej
skompromitowac. Natomiast mozna byto w jakims sensie skompromitowac krola i wtasci-
wie rzecz biorgc w bardzo wielu dzietach kultury i popkultury po dzis$ dzien w Stanach Zjed-
noczonych utrzymuje sie mit krola, ktory jest sprawcg wszelkiego zta.

Prof. Jolanta Daszynska: On jest nazywany tyranem.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Gdybysmy teraz chcieli sie odwota¢ do bardzo popularnego
musicalu, ktory obecnie swieci triumfy na $wiecie, do ,Hamiltona”, to tam nie ma zta w postaci
parlamentu, jako takiego, czy Brytyjczykdw. Jest zty krdl, ktory pokazany jest jako karyka-
turarzadow iz ktérego mamy sie tylko i wytgcznie Smiac. Kolejne pokolenia dziedziczg kon-
cept tyrana. W Polsce nie ma takiej negatywnej konotacji zsamym krolem jako takim. Mozna
mowic o Stanistawie Auguscie Poniatowskim, ale to nie jest nieche¢ tego rodzaju. Tutaj to
jest, bym powiedziat, bardziej skomplikowane.

Prof. Jolanta Daszynska: Niepozadanym i ztym krélem nazwatabym raczej Henryka Wale-
zeqo, ktory uciekt z Rzeczypospolitej.

Prof. Rafat Prostak: To oczywiscie jak wszystko jest duzo bardziej ztozone. To 0 czym pan-
stwo méwicie, z tym sie absolutnie zgadzam, jest chyba zwigzane raczej ze $wiadomoscia
spoteczng, anizeli z figurami politycznymi. Dlatego, ze oczywiscie Deklaracja Niepodlegto-
sciadresowana jest do krola Jerzeqgo lll, jest oczywiscie tez adresowana do Westminsteru,
do parlamentu, ale zanim ta Deklaracja Niepodlegtosci sie pojawia, jeszcze na tym obiegu
spotecznym, wsrod elit politycznych, oczywiscie mamy inny, bardzo wazny dokument, swego
rodzaju patent polityczny, przygotowany przez Johna Adamsa w 1765 roku, ,Rozprawa o prawie
kanonicznym i feudalnym”. W tym patencie politycznym nie czytamy o krélu Jerzym, a wta-
$nie o gwatcie, ktory Amerykanom zadaje parlament brytyjski w Westminsterze. Dlatego,

11



2

_ HISTORIA, PRAWDA, TERAZNIEJSZOSE /
JAK PROWADZIC STOSUNKI MIEDZYNARODOWE W KONTEKSCIE PRZESZ£0SCI?

ze tamten gtowny trop myslenia Adamsa sprowadzat sie do tego, ze zasiadajg w nim Anglicy.
Twierdzit, ze mieszkancy kolonii sg rowniez Anglikami, takimi samymi jak ci mieszkajacy
w metropolii, a mimo to ich prawa zostaty naruszone. Tfumaczyt ten stan rzeczy faktem, iz
nie majac reprezentacji w parlamencie, nie moga broni¢ swoich racji oraz uczestniczy¢ w pro-
cesie stanowienia prawa, przez co podjeto decyzje, naktadajgce na nich réznego rodzaju
podatki, optaty, daniny, ktére sa, co prawda, mniejsze wzgledem tych optat, ktore uiszczaja
ich kuzyni na Wyspach Brytyjskich. Tyle, ze tamci majg reprezentacje z prawem gtosu, udzia-
tem w dyskusji, a my nie - mowi John Adams - wiec naruszono nasze prawa. Odpowiada za
to parlament, wiec to prawda, ze tyranem jest nazywany krél Jerzy, bo to jemu sie slubuje
wiernosc, a nie parlamentowi, to jemu sie slubuje lojalnos¢, to jemu przysiega sie gotowos¢
do ztozenia daniny krwi, gdy staje sie zotnierzem armii brytyjskiej, czy to w metropolii, czy
to w koloniach. Jemu, a nie parlamentowi. Zwrédc¢cie panstwo uwage, gdy czytamy federa-
listow, te eseje polityczne Alexandra Hamiltona, Jamesa Madisona, Johna Jaya, to w sumie
gtownym watkiem jest w nich wezwanie do tréjpodziatu wtadzy. Wtasnie, trojpodziatu wta-
dzy, czylimy juz wiemy, ze ta wtadza nie spoczywa w rekach monarchy, ona spoczywa row-
niez w rekach parlamentu i w tych realiach angielskich, brytyjskich, w sumie od poczatku
XVII stulecia méwimy juz o Wielkiej Brytanii. Tym dominujacym bytem politycznym oczywi-
Scie jest parlament, nad ktérym nie ma juz nikogo, to jest autentyczny suweren. Suweren,
ktory w swoich decyzjach nie ma ograniczen, a ten projekt polityczny republikanizmu ame-
rykanskiego zaktada, ze nawet parlament jest ograniczony, nie tylko tym checks and balan-
ces, ale w konstytucji méwi wyraznie, jakiego rodzaju uprawnienia ma parlament, jakiego
rodzaju praw nie ograniczy parlament. Jakich nie ograniczy? Tych, o ktorych méwi pierwsze
dziesie¢ poprawek do Konstytucji, czyli tych o wtadzy. Te prawa, ktdre nie nalezg do fede-
racji, nalezg do ludu amerykanskiego albo do wtadz stanowych. Kazdorazowo sie deklaruje
w tej karcie praw, jakiego rodzaju dziatan o charakterze ograniczajagcym parlament wzgle-
dem nie poddanych, a obywateli, podejmowac nie moze.

Prof. Jolanta Daszynska: Sam uktad konstytucji, bo przeciez pierwszy artykut, to jest wta-
dza ustawodawcza, potem kolejno prezydent, czyli wykonawcza, trzecia, najbardziej znana
nowa wtadza sagdownicza. Najbardziej rozbudowany jest wtasnie artykut o legislatywie
i potem troszeczke mniej juz mowi sie o prezydencie, a judykatywa to jest juz dostownie
kilka stéw. | wtedy juz sg w konstytucji te wzajemne checks and balances. Jest podziat mie-
dzy trzy rodzaje wtadzy, ale one sie miedzy sobg nawzajem zazebiajg i sg od siebie zalezne.

Prof. Rafat Prostak: Doktadnie. Obawa, jezeli chodzi o naduzycie wtadzy, koncentrowata sie
na wtadzy ustawodawczej, a nie wykonawczej. Mowiac juz o sgdowniczej, jak pani profesor
stusznie zauwazyta, chodzi o wyobrazenie funkcjonowania federalnego sgdownictwa, to ono
byto nijakie, nawet w momencie narodzin Stanéw Zjednoczonych. Dopiero potem powstanie
ustawa o sgdownictwie federalnym, ktora dopetni, tez p6zniej na mocy precedensow. Pro-
sze pamietac, ze pierwszy prezes Sadu Najwyzszego, John Jay zrezygnowat w ogole z funk-
cji, bo tak byto to nieatrakcyjne.
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Prof. Jolanta Daszynska: Dopiero od Marshalla zaczyna sie to wszystko.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Z kolei gdybysmy chcieli powroci¢ do tego watku polskiego,
to znowu mamy parlament, Sejm, ktory jest praktycznie najwazniejszy w tym momencie.
Jeslicos zostato postanowione najego obradach, to tutaj nie byto tego systemu checks and
balances, tak jak jest to uregulowane w Stanach Zjednoczonych. Najwyzsza wtadza spoczy-
wata w rekach sejmu, ztozonego z trzech stanow: kréla, senatu i izby poselskiej skupiajg-
cejreprezentantow szlachty. W przypadku Standw Zjednoczonych, jak wspomnielismy, sys-
tem republikanski takze nie dotyczyt wszystkich. Cze$¢ mieszkancow z niego wytaczono.

Chciatbym przejs¢ do kolejnego pytania, bo juz chyba jestesmy na pétmetku. Mianowicie,
republikanizm odgrywa istotng role w ksztattowaniu sie polskiej i amerykanskiej Swiadomo-
Scipolitycznejiwptywa na panstwa, bo jest obowigzujgcym systemem ustrojowym. Intere-
suje mnie tez to, jakie mamy negatywne przyktady funkcjonowania republikanizmu, zaréwno
w Polsce, jak i w Stanach Zjednoczonych, bo to z jednej strony dosy¢ atrakcyjnie wyglada,
ze mamy narod, ktory rzadzi sie przez przedstawicieli, mamy system legislacyjny, mamy
rzad. Istniejg pewne mechanizmy, ktére powinny doprowadzi¢ do wzajemnego szachowa-
nia sie, zabezpieczenia sie. Natomiast, jakie mamy wady republikanizmu, zaréwno w wyda-
niu polskim, jak i w wydaniu amerykanskim? Nie chodzi mi tutaj, na przyktad, tylko i wytgcz-
nie o system Rzeczypospolitej Obojga Narodow, ale tez juz po odrodzeniu sie Polski. Z jakie-
gos powodu pierwsza forma polskiego republikanizmu sie nie sprawdzita, zaraz po | woj-
nie swiatowej doszto do przewrotu majowego i wprowadzenia innej formy republikanizmu.

Prof. Jolanta Daszynska: Szanowni panstwo, jabym powiedziata, ze ten republikanizm ame-
rykanski byt po pierwsze bardzo zadufany w sobie, a przede wszystkim zadufani w sobie byli
federalisci, ktorzy stworzylinowy federalny ustréj, bo oni przeciez nie stworzyli nowego pan-
stwa, oni stworzylinowy model panstwa, ktore byto stworzone wtasciwie wczes$niej, aznane
byto jako Artykuty Konfederacji i Wiecznej Unii. Ten model sie po prostu nie sprawdzit. Ame-
rykanie bardzo zrecznie zapominajg o tym, ze to w zasadzie pierwsza konstytucja byta, ze to
wtasnie panstwo dziatato wtedy tak, zeby byta ta suwerennosc¢ poszczegdlnych stanow, zeby
one decydowaty o swoim losie, bo wszyscy wiedzg doskonale, jaka byta wojna, o co walczyli,
otoprawo gtosuitak dalej. W zwigzku z tym obywatele beda bardzo praworzadni, odpowie-
dzialni za losy catego panstwa. No i na tym sie ,przejechali”, mowigc szczerze, czy mowigc
krotko, wiec wprowadzili konstytucje federalng, gdzie w zasadzie wszystko pieknie ,grato”,
ale nie zauwazyli, ze sg dwie partie. Jest partia, tak zwana, antyfederalistow, ktora sie potem
przerodzita w partie republikanska. Na przyktad ztg strong tego wprowadzonego systemu
byty chociazby wybory prezydenckie i nie siegamy tutaj do tych wspotczesnych wyborow,
gdzie naprawde trzeba mie¢ dobre rozeznanie co sie dzieje, ze wygrywajacy przegrywa i nie
jest prezydentem, ale mamy rok 1800, kiedy na prezydenta startuje tworca Deklaracji Nie-
podlegtosci, Thomas Jefferson, i on nie moze zdoby¢ wiekszosci w wyborach, bo w gtoso-
waniu ciggle oddawana jest na niego ta sama liczba gtosow. Sytuacja jest patowa. Rozwig-
zuje jg dopierojego przeciwnik polityczny, Alexander Hamilton, ktérego jednym gtosem Jef-
ferson zostat wybrany gtowag panstwa. | co robi? Momentalnie wprowadza poprawke do kon-
stytucji, czyli poprawke do tego Bill of Rights, to jest dwunasta poprawka, w ktérej rozdzie-
lono gtosowanie na prezydentainawiceprezydenta. Poza tym, prosze panstwa, skandaliczna
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rzecz, wtasciwie nie negatywna, lecz skandaliczna, jezeli chodzi o demokracje i republika-
nizm amerykanski, to takie zakamuflowanie niewolnictwa w konstytucji. W konstytucji nie
znajdziecie ani jednego stowa pod tytutem ,niewolnik”, ,niewolnictwo”, ,system niewolniczy”.
Tego nie ma, ale niewolnictwo jest wprowadzone i jest ukryte pod innymi frazami, znanymi
tylko tym ojcom zatozycielom. Wszyscy sie domyslali o co chodzi, osoby bedgce na kontrak-
cie, dwie trzecie wszystkich obywateli, takie przeliczniki powprowadzano. Tak samo jak p6z-
niej polowanie na przyktad na szpiegdéw sowieckich. Przeskakujac czasowo pewne zagad-
nienia nalezy zauwazyc¢, ze ten system powoduje, ze mozna sobie pozwoli¢ na takg nagonke
na obywatela, wtasciwie nic mu nie udowadniajac, robigc system samych przestuchan,
pokazowych niemalze polowan na czarownice. To jest bardzo negatywna cecha tego repu-
blikanizmu amerykanskiego. No, a jak jest dzisiaj, przepraszam, méwimy o réwnosci, tak?
Biali - czarni, przypominam. Nie bede drazy¢ kolejnej rzeczy, poprawnosci stownej, jak sie
okreslaludnos¢ czarng. Czy to sg Afroamerykanie? Bo nie uzywa sie stowa ,black”. Prosze
panstwa, wspotczesnie sie nie uzywa, ale problemy pojawiaty sie, kiedy pisano o tym nie-
wolnictwie na przyktad jeszcze w XVIII czy XIX wieku. Jakiego stownictwa uzywac, zeby nie
podpasc¢ wydawcom amerykanskim. To jest tez taka ciekawostka. No i teraz rownos¢ praw
pomiedzy biatg ludnoscig a czarng. Obecnie, prosze panstwa to biaty nic nie moze zrobic.
Czarny mawiecej praw i wiecej przywilejéw, bo wtasnie tradycja tutajwchodziw gre. To tra-
dycyjne, wiekowe postrzeganie teraz sie, niestety, msci na tym obecnym systemie, na sto-
sunku ludnosci czarnej do ludnosci biate;j.

Prof. Rafat Prostak: Wiele watkdw jest w wypowiedzi pani profesor. Chciatbym wrécic do tej
mysli pana doktora dotyczacej republikanizmu i ewentualnie jakis porazek, momentéw takich,
w ktorych republikanizm sie nie sprawdza. Ja generalnie jestem entuzjasta tego wyboru poli-
tycznego, wiec trudno mi wskazac jakies spektakularne porazki. Natomiast miejmy swiado-
mos¢, ze ten system sie zmieniat. Chociaz w Deklaracji Niepodlegtosci czytamy o rzadach
ludowych, chociaz konstytucja zaczyna sie od tej frazy ,We the people”, toja bym rozrozniat
rzady ludowe od rzgddw obywatelskich. Ojcowie Zatozyciele nie szukali na site demokra-
tyzacji tego systemu, chociaz moze z wytgczeniem Thomasa Paine‘a, ktory tez warunkowo
jest zaliczany do tej grupy ojcéw zatozycieli, bo to byt on w sumie taki amerykanski jakobita.
On juz byt taki mocno, zdecydowanie, demokratycznie zorientowany. Ojcowie Zatozyciele
wczytujac sie w historie tego doswiadczenia kolonialnego, a potem tych pierwszych lat funk-
cjonowania Stanéw Zjednoczonych, w rezimie artykutow Konfederacji kazdorazowo czuli
na plecach ten oddech ludu, ktory sie nieustannie buntowat. Kolejne rozruchy, powstania,
rokosze, roznego rodzaju wystapienia ludowe w imie wyimaginowanych albo prawdziwych
prawd pogwatconych przezrzgdzacych, bezwzgledu nato, czy to byty kolonialne, czy potem
juz rzady federalne, czy rzady stanowe. Wiele rebelii przezyty Stany Zjednoczone, a wcze-
$niej kolonialna Ameryka, wiele rebelii rowniez organizowanych, powodowanych przez lud-
nos$c¢ o czarnym kolorze skéry. My historie tych wystapien zbrojnych buntujgcych sie nie-
wolnikow stabo w Polsce znamy. Historia ta jest naprawde przebogata. Oczywiscie, to byty
lokalne wydarzenia, niezbyt liczne, ale dochodzito do scen bardzo dramatycznych, bardzo
krwawych. Wielu wtascicieli niewolnikow tracito zycie w efekcie tych wystapien. Mianowicie
ten projekt republikanski, amerykanski, jest projektem elitarnym. Prawa gtosu odmawiano
nie tylko kobietom, nie tylko Murzynom, w tym wolnym Murzynom, nie tylko Indianom, ale
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tez tym, ktorzy nie posiadali wtasnosci. Dlatego, ze juz od samego poczatku funkcjonowa-
niatego panstwa, republikanizm ma charakter korporacyjny. Musisz miec¢ udziaty w spotce,
aby moc decydowac o jej losie, czyli trzeba mie¢ wtasnosc. Tylko taka osoba jest wiarygod-
nym obywatelem, taka osoba, ktéra posiada wtasnosc. Tym pierwszym prezydentem, ktory
demokratyzuje ten system, mowi Amerykanom, ze nasza republika nie nalezy do nas, lecz
do elit, aja chciatbym przywrécic jg wam, ludowi, oczywiscie jest osoba bez doswiadcze-
nia politycznego, bezjakiegos udziatu w tworzeniu tej rzeczywistosci politycznej, natomiast
zdoswiadczeniem wojskowym, popularny generat Andrew Jackson. On jest pierwszym pre-
zydentem, ktérego w dzisiejszych realiach nazwaliby$my populista. To znaczy, odwotuje sie
do ludu, do wiary w niego, do jego uprawnien, wskazujac na elity polityczne Waszyngtonu
jako te, ktore eksploatuja, wykorzystuja, zdradzajg. Wiec ten populizm wcale nie jest cecha
republikanizmu wspétczesnego, czy demokratyzmu wspotczesnego. Ja jednak odrézniam
republikanizm od demokratyzmu.

Natomiast pytat pan o to doswiadczenie Polski dwudziestolecia miedzywojennego, a moze
to pani profesor zwrécita uwage. Szanowni panstwo, tez musimy wtasciwy kontekst tutaj
temu nadac. To nie jest tak, ze niepowodzenia Rzeczypospolitej, mtodej, Swiezej, nieopierzo-
nej demokracji okazaty sie nierozwojowe i nalezato radykalnie zmieni¢ ustréj w Polsce, aby
zapewnic¢ spokojny rozwoj temu spoteczenstwu i byt polityczny temu panstwu. Musimy mie¢
Swiadomos¢, ze takie zauroczenie nowa forma wspolnotowosci, nielewicowej wspélnotowo-
$ci, niekomunistycznej wspolnotowosci, ale wspolnotowosci w imie troski o dobro wspéline,
w imie troski o los panstwa, wimie troski o los narodu, towarzyszy wiekszosci panstw Europy
dwudziestolecia miedzywojennego. Ten powiedzmy, jadowity waz autorytaryzmu lub faszy-
zmu ugryzt nie tylko Polakow. Ugryzt Litwinow, £otyszow, Estonczykow. Ugryzt Portugal-
czykow, Hiszpanow, Wtochow, Serbow i Chorwatdw. Ugryzt w Rumunii i na Wegrzech. Mamy
takg catg fale autorytaryzmu. Czy to jest dowdd na stabosc¢ republikanizmu? Nie! To jest po
prostu dowod na to, ze okres dwudziestolecia miedzywojennego byt nieprawdopodobnie
nieprzyjemny. To byt paskudny czas dla Europy, czas nowych granic, czas nowych tozsamo-
$ci i poszukiwania nowej stabilizacji. | te stabilizacje przyobiecat autorytaryzm, czy to bru-
natny, czy to czarny, jakkolwiek bysmy go identyfikowali. Nie, to nie jest tak, ze polski repu-
blikanizm przeszedt kryzys w dwudziestoleciu miedzywojennym, to Europa przezyta kryzys.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Zastanawia mnie jeszcze jedna kwestia. Czesto sie mowi,
ze historia Wielkiej Brytanii wynika z tego, ze Wielka Brytania jest wyspa. Czy ten fakt, ze
Stany Zjednoczone byty daleko od Europy miat podobne znaczenie. Z jednej strony funkcjo-
nowaty one w poczuciu zagrozenia, obawiajac sie ataku Wielkiej Brytanii z potnocy, ewen-
tualnie mozliwosci odbicia kolonii przez Hiszpanie, z drugiej jednak ta rzeczywistosc¢ geo-
graficzna, czy geopolityczna zachodniej hemisfery byta relatywnie spokojna. W zwigzku
z tym czy Stany Zjednoczone nie posiadaty realnego zagrozenia, Wielka Brytania byta bar-
dziej sktonna do wspotpracy niz zatargdéw, a one mogty podejmowac na przyktad ekspansje
nazachadd. Ten relatywny spokdj powodowat zatem, ze ta forma republikanizmu i demokra-
cjimogtaw Stanach Zjednoczonych po prostu okrzepnac¢. Natomiast kontekst miedzynaro-
dowy Europy Srodkowo-Wschodniej i nie tylko po | wojnie $wiatowej, dynamicznie zmienia-
jacasie sytuacja, pozniej tez kryzys gospodarczy spowodowaty, ze te nowe demokracje byty
mniej odporne ze wzgledu nailos¢ bodzcow, ktéra do nich docierata.
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Prof. Jolanta Daszynska: No tak, ale wezmy pod uwage, ze Amerykanie sg bardzo pragma-
tyczni. Jak nie mieli pieniedzy, bo tworzyli nowe panstwo, to od razu wprowadzili, wtasciwie
Waszyngton wprowadzit zasade: pokoj ze wszystkimi narodamiize wszystkimi panstwami.
Oczywiscie, imsie to nie udato, bo przeciez potem byli wplatani w rewolucje francuska i wojny.
Ajuz esencja negatywnych cech tego republikanizmu jest zachowanie grupy wptywowych
politykow okreslanych jako ,jastrzebie wojenne” przed 1812 rokiem i wypowiedzenie wojny
Wielkiej Brytanii. Po pierwsze oni sie juz znudzili tym pokojem, a po drugie stwierdzili, ze s
juz bardzo mocniimaja dobrg gospodarke, a poza tym muszg zdoby¢ Kanade, bo po coja trzy-
mac w rekach brytyjskich. To byta taka fala zadufania w sobie. Przywotany Andrew Jackson
jest fantastycznym przyktadem prezydenta, ktory wyrdst wtasnie z tej fali wojny.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Trapi mnie jeszcze jednarzecz, bo panstwo na poczatku wspo-
mnieli, ze lojalisci musieli uciekac z bytych kolonii, a potem juz ze Stanéw Zjednoczonych. To
jest cos, co Robert Kagan nazywa ,dengerous nation”, ze ten moment po uzyskaniu niepod-
legtosci byt bardzo niebezpieczny dla samej republikii czesto poszukiwano wroga wewnatrz
panstwa. Stronnictwo War Hawks tez jest jakby tego rezultatem. To ciekawe, ze kiedy spoj-
rzymy na podejscie poszczegolnych prezydentéw do polityki zagranicznej Stanow Zjedno-
czonych, to poczatkowo na przyktad Waszyngton nie wyklucza aliansu z innymi panstwami.
Natomiast juz Jefferson sprzeciwia sie juz wszelkim wigzacym sojuszom. Idea niewigzania
sie i bycia na swoim dalej sie rozwija.

Prof. Jolanta Daszynska: Walczy z korsarzami, wypowiada normalng, regularng wojne,
mowigc o pokoju, wiec oni sg po prostu mistrzami dobierania pewnych sformutowan i uni-
kania drastycznych wypowiedzi politycznych, dyplomatycznych. Powiedziatabym, ze to jest
polityka wypowiedzi ,w biatych rekawiczkach”. Dlatego, ze wtasnie nie precyzujg doktad-
nie, o co im chodzi, tylko umiejg propagandowo to pieknie uzasadni¢, przemycic cele, ktére
sg bardziej populistyczne, a nie sg podstawa, nie wynikajg z zatozen politycznych panstwa,

czyli od jego przywodcow politycznych.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Moze to cecha panstw, ktére sg w duzej mierze uzaleznione
od gtosow obywateli, i muszag im sprzedac te polityke swoim obywatelom. Wielka Brytania
w XIX wieku i p6zniej tez, stosowata tego rodzaju retoryke. Gdybysmy chcieli zaobserwo-
wac, jak wyglada polityka Francji w koncu XIX wieku i na poczatku XX wieku to tam tez poja-
wia sie motyw usprawiedliwiania sie, rozwija sie propaganda. Jezeli wezmiemy pod uwage
okres po dekolonizacji, to wtasciwie cata Europa Zachodnia i nie tylko ona, ,sprzedaje” swa
dziatalnos¢ w ramach polityki miedzynarodowej. Musi jg usprawiedliwi¢ przed swoimi oby-
watelami, to dlaczego wcigz posiada rozliczne interesy w swoich bytych koloniach.
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Prof. Rafat Prostak: Generalnie unikam takich generalizacji w opisie catych spoteczenstw
albo catych panstw, no bo zawsze jest tak, ze takie generalizacje mogg by¢ dwojako rozu-
miane, bo to zawsze jest ryzykowne dziatanie, ale gdy mysle o Amerykanach (to bedzie jed-
nak generalizacja to, co teraz powiem, rézne rzeczy przychodzg mi do gtowy), pierwsze, to
takie poczucie moralnej wyzszosci; drugie, to pragmatyzm, na ktory zwracata uwage pani
profesor. Jezeli chodzi o tg moralng wyzszos¢, to ona towarzyszy przedsiewzieciu, jakie
nazywamy Ameryka, zawezajac to do wspotczesnych Stanow Zjednoczonych. 0d samego
poczatku - caty wysitek kolonialny w | potowie XVII stulecia byt pod szyldem, ze jestesmy
moralnie wyzsi od Hiszpanow i Portugalczykow. Na przyktad kolonizujgc Pétnocng Ameryke,
od Karaibéw po Kanade niesiemy angielska cywilizacje, ktora jest zdrowa cywilizacja, ktéra
jest nieskazona ewidentng przemoca, jaka jest niewolnictwo. Te ilustracje funkcjonowaty
na ulicach Londynu. Pokazywano jak wyglada los Murzyna lub Indianina pod panowaniem
hiszpanskim, ewentualnie portugalskimiroéwniez, ze to jest dramatyczny los. My, Ameryka-
nie, robimy to inaczej. My tam jedziemy chrystianizowa¢, my tam jedziemy nies¢ cywiliza-
cje, prawdziwg cywilizacje, zdrowa cywilizacje i cywilizacje postepu. | ta wyzszo$¢ moralna
przetrwata, nawet wtedy, gdy wprowadzono niewolnictwo. Niewolnictwo, ktére byto podyk-
towane pragmatyzmem, o ktorym mowita pani profesor. Ono pojawi sie stosunkowo wcze-
$nie, ale nie od poczatku. Na poczatku to byta stuzba kontraktowa. Trzeba mie¢ swiado-
mosc¢, ze podroz na drugg strone Atlantyku byta niepoprawnie kosztowna i ryzykowna. Kto
mogt sie podjac¢ tego rodzaju przedsiewziecia? Ktos zamozny albo bardzo zdeterminowany.
Bogatemu nikt nie zabroni. Zdeterminowanym byt najczesciej ten, ktory na Wyspach Brytyj-
skich nie mogt liczy¢ naudane zycie. Oddawat sie wiec namocy kontraktu w swoistg niewole.
Bedac wolnym cztowiekiem oddawat sie na stuzbe. Za kazde, nawet najmniejsze przewinie-
nie w koloniach, te stuzbe przedtuzano. Taki kontrakt zazwyczaj trwat siedem lat, czyli przez
siedem lat nalezato odpracowac ten bilet wjedng strone. Ale to byli wolni ludzie, na przyktad
mieli prawo do broni. Jak konczy+ sie kontrakt, to osoby zakontraktowane odchodzity ztego
miejsca, w ktérym stuzyty, czy to na polu, czy w domu. Z bronig w reku. Byty to najczesciej
osoby bardzo ubogie, dlatego ze sptacajac ten kontrakt nie dorabiaty sie zadnego majatku.
| byty tez niezwykle niebezpieczne. 0d samego poczatku, méwitem juz o tym, byty réznego
rodzaju bunty spoteczne. Kolonialna rzeczywistos¢, czy to byto w Nowej Anglii czy Wirginii,
byta rzeczywistoscig ciggtego strachu posesjonatow, ktérzy bali sie, ze spauperyzowana
czesc kolonistow, nie wyzwolency, ale ci ktérzy zakonczyli swoj kontrakt, moga wystapic
przeciwko nim. | genialny wynalazek, przejaw pragmatyzmu amerykanskiego, zaangazujmy
site robocza, ktora nigdy wolna nie bedzie. Czyli, po prostu, najpierw kupiono niewolnikéw
na wyspach karaibskich od Hiszpanow, a pdzniej stworzono wtasny system pozyskiwania
ich bezposrednio w Afryce, z Afryki Zachodniej. | to byt przejaw pragmatyzmu, ktory odbija
sie czkawka Amerykanom do dzisiaj. Widac, ze ten pragmatyzm nie zawsze rodzi wtasciwe
owoce. Inny przejaw pragmatyzmu, ktéry wymaga zastanowienia, inna epoka, to wiezienie
w Guantanamo. Potem rozpoczynamy wojne z terroryzmem i mamy przeciwko sobie osoby,
ktore wystepuja zbrojnie, ale nie na terenie Stanow Zjednoczonych, tylko w Iraku i Afganista-
nie. My tam jestesmy sitg interweniujgca, czyli najezdzca. Te osoby pochwycilismy i oskar-
zamy je o podejmowanie dziatan na niekorzys¢ Stanow Zjednoczonych, jednak nie potrafimy
im postawi¢ zadnych zarzutéw karnych. Nie bedziemy ich sgdzi¢ na ziemi amerykanskiej, bo
nie mamy podstaw. Tworzymy wiezienie na specyficznym terytorium, niby amerykanskie,
ale w sumie nie wiadomo, czy tam prawo amerykanskie funkcjonuje, czyli w bazie wojskowej
w Guantanamo na Kubie. Jednak, gdy George W. Bush i jego otoczenie wpada na ten genialny
pomyst, podyktowany pragmatyzmem amerykanskim, czy mieli Swiadomos¢, ze uwiezili dzie-
wietnastoletnich, dwudziestoletnich, dwudziestopiecioletnich zdrowych mezczyzn oraz ze
onibeda zy¢ przez najblizsze czterdziesci, pie¢dziesiat lat? Przez te czterdziesci, pie¢dziesiagt
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lat nie bedg dowodzi¢ tej wyzszosci moralnej Ameryki, tylko wprost przeciwnie. Podobnie jak
pomystz niewolnictwem. Na ,wysokim C" to wezwanie do budowy lepszego $wiata, wolnego
od wad starego swiata. Wyzszos¢ moralna, ktéra cechowata zaréwno te kolonialng Ameryke,
jakitarepublikanska Ameryke XVIIl stulecia, jak i ta republike czasow Wilsona. Pani profe-
sor stusznie zwrocita uwage na postac prezydenta Wilsona - to byt najbardziej idealistyczny
prezydent w historii Stanow Zjednoczonych. Pomystodawca Ligi Narodéw, cztowiek, ktéry
potozyt wielkie zastugi dla rozwoju miedzynarodowego publicznego prawa. Ale takich byto
niewielutoznaczy rzeczywiscie, czesciej pragmatyzm brat gore nizidealizm. Czy to zle? Nie
mnie to osadzac, spogladajmy na to w sposéb bezstronny.
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dopieszczonym. Zawsze Opatrznos¢ nad nimi czuwa. Zreszta, prosze popatrze¢ na symbole
godta amerykanskiego, prosze popatrze¢ na réoznego rodzaju symbole zwigzane z opatrz-
noscig. Nawet stowo ,in God we trust”, rbwniez przejawia sie wspotczesnie na przyktad na
kazdym banknocie amerykanskim.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Tutaj zmierzamy w strone demokracji. 0dwotujemy sie do
wartosci demokratycznych, a mi chodzi tez o kwestie zwigzang zrepublikanizmem, a nieko-
niecznie zdemokratyzmem.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Jednoczes$nie Amerykanie przedstawiali sie dosy¢ czesto jako
przeciwnicy kolonializmu z definicji. Jednak na przyktad Filipiny posiadali. Prowadzili tam
polityke stricte kolonialng. Pragmatycznie nie nazywali Filipin kolonig, aby unikng¢ oskar-
zen o posiadanie kolonii. Polacy tez aspirowali do roli panstwa kolonialnego. To znaczy poja-
wiaty sie propozycje, ze dobrze by byto, gdyby Polska takie kolonie posiadata, ale pozostato
tow sferze mrzonek - moze i lepiej. Przechodzac dalej. WspomnieliSmy troche moze nie tyle
o ciemnych stronach republikanizmu, co panstw, ktére wprowadzity u siebie te ustrojowa
forme rzadow. Natomiast zastanawia mnie popularnosc¢ tej formy ustrojowej w XXI w. Bardzo
duzo, a nawet wiekszos¢ to sg panstwa republikanskie. Niekoniecznie demokratyczne, ale
republikanskie. Dla duzej czesci ludzi na $wiecie ta forma ustrojowa wydaje sie atrakcyjna.
Jednoczesnie wcigz obecne sg monarchie, takze monarchie demokratyczne. Oczywiscie, naj-
bardziej,popularng”jest monarchia brytyjska, ale mamy rowniez monarchie w Danii, Holandii,
Szwecji, Hiszpanii... W wiekszosci z tych panstw nie zapowiada sie na to, zeby miata zostac
wprowadzona republika. W zwigzku z tym zastanawia mnie, co dzisiaj decyduje o popular-
nosci ustroju republikanskiego?

Prof. Jolanta Daszynska: Ja sadze, ze bardzo znaczacajest tutaj tradycja. Dlatego, ze odwo-
tanie sie do pewnego rodzaju praw, do zabezpieczenia praw zwyktych obywateli. Chociazby
zwykty przyktad amerykanski - zwykty rzezimieszek ztapany dzisiaj na ulicy, wie jakie ma
prawa, zna konstytucje i doskonale umie to wykorzystac. To jest tez atrakcyjne, bo nikt nie
moze zrobi¢ czegos przeciwko niemu, co nie bytoby prawne. Wtasnie ten republikanizm, czyli
rzady oparte na prawie. Znowu odwotujemy sie tutaj do Swiadomosci spoteczenstwa, bo jest
to atrakcyjny system dla spoteczenstwa. To spoteczenstwo obala system, ktory mu sie nie
podoba, gdy nie jest zniego zadowolone, a jezeli system jest taki, ktory przynajmniej teore-
tycznie albo iluzorycznie daje obywatelowi poczucie, ze on jest wolny, ma swoje prawa, jego
gtossieliczy, jest reprezentowany i ktos dba o niego, tojest wtasnie ten sukces. Nie zawsze
jest to w praktyce sprawdzane, ale jest to przynajmniej taki bardzo tadny mit. W zasadzie
amerykanski sen, mozna podtaczyc¢ do tego republikanizmu. On tez daje takg amerykanska
iluzje narodu wybranego. Narodu, ktérego Opatrznos¢ wzieta pod swoje skrzydta i to jest
opieka boska. Niekoniecznie jest to Bdég, ale Opatrznos¢ szeroko rozumiana. | do daje row-
niez poczucie takiej dumy narodowej i moze nie tyle wyzszosci, co do innych panstw i naro-
dow, bo tego bymraczej nie méwita o Amerykanach, ale poczucie, ze sg narodem wybranym,
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Prof. Jolanta Daszynska: Mamy poczucie prawa, ze jest konstytucja. To jest najwazniejsze
prawo ijego nie moznatamac, co jest najwiekszym atutem ustroju republikanskiego. Funkcjo-
nuje dokument podstawowy, ktéry ma by¢ trwaty i szanowany przez obywateli, a co wazniej-
sze, przez wtadze. Rzgdzgcym nie wolno tamac konstytucji i narzucac¢ swej woli wiekszosci,
tylko dla tego, ze mozna znalez¢ furtki na jej obchodzenie, co zresztg czesto miato miejsce.

Prof. Rafat Prostak: Tu bardzo istotne jest to, jak sami rozumiemy republikanizm. Jezeli
spogladamy nan w perspektywie klasycznej, antycznej, to kojarzy sie on z cnotami obywa-
telskimi, swiadomos$cig dobra wspolnego, ktore wymaga poswiecen. Po to poddajemy swoj
wtasny interes interesowi wspdtobywateli, wspdlnoty w imie przyjazni i mitoscido niej. Tego
w Stanach Zjednoczonych nie byto. Republikanizm amerykanski jest republikanizmem bardzo
pragmatycznym. On nie jest idealistycznie zaangazowany. Spoteczenstwo amerykanskie jest
dzisiajmocno podzielone, ale nie byto podzielone w epoce ojcow zatozycieli. To nie jest tylko
kwestiarzecznikow i przeciwnikow niewolnictwa. To jest réwniez podziat, dotyczacy upraw-
nien politycznych, kto maje posiadac - czy prawo wyborcze mojg miec tylko osoby, ktére sa
posesjonatami, czy tez osoby, ktore sg spauperyzowane. To byta kwestia sympatii politycz-
nych, dla sprawy angielskiej(federalisci)i sprawy francuskiej(antyfederalisci, a potem repu-
blikanscy demokraci). Tych podziatow byto mase - stosunek do uprawnien wtadzy federal-
nej, do banku Stanéw Zjednoczonych, do reform skarbowych, ktére przeprowadzit Hamilton.
Podziaty byty bardzo gtebokie. Gdy czytamy o republikanizmie w listach federalistow, to tam
generalnie jest mowa o ustroju, ktéry bedzie potrafit przezwyciezy¢ podziaty, czyli poszuki-
wanie modus vivendi. Spoteczenstwo jest gteboko podzielone, te podziaty sg niezbywalne,
nie potrafimy ich przezwyciezy¢. Mozemy co najwyzej prébowac wypracowac jakies$ poro-
zumienie ponad podziatami. Nietrwate, ale niezbedne. W ,Federaliscie” autorstwa Jamesa
Madisona autor mowi, ze aniotowie nie potrzebujg rzadu. A gdyby ludzie byli aniotami, nie
potrzebowaliby rzadu, a gdyby anioty rzadzity, to niepotrzebna bytaby kontrola wtadzy. Na
tym polega wtasnie ten fenomen republikanizmu amerykanskiego, ze on wyrasta na grun-
cie nieufnosci, nieufnosci wzgledem wtadzy. | to jest jego cecha i zaleta, to znaczy Amery-
kanie maja to ,wdrukowane” - nieufnos¢ wobec systemu, a przynajmniej wobec tych, ktérzy
wtadze aktualnie sprawuja. Bo to checks and balances nie dotyczy tylko tréjpodziatu wta-
dzy na poziomie federalnym, albo stanowym lub lokalnym. W jakiej$ mierze dotyczy rowniez
wolnej prasy, ktéra nieustannie sprawdza, czy rzadzacy przypadkiem nie naruszaja praw
rzadzonych. To nieustanne testowanie tego systemu, jest cechg systemu politycznego Sta-
now Zjednoczonych, ta nieufnos¢ wobec rezimu politycznego, a bardziej nawet nieufnosc¢
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wobec tych, ktérzy aktualnie wtadze sprawuja. System jest dobry, chociaz czesto pojawiajg
sie btedy, ale system to przezwyciezy. Ufnos¢ w sam system.

Natomiast panzadat pytanie o republikanizm, jego popularnos¢, jarozumiem w naszym kregu
kulturowym, Europy kontynentalnej, odnoszac to do do$wiadczenia brytyjskiego. To jedno
z ciekawszych pytan, ktére moznazadac¢ politologowi. Dlaczego monarchia, a nie republika?
Dlaczego republika, a nie monarchia? Ja jestem dzieckiem republikanizmu, to znaczy nigdy
nie bytem poddanym, tak jak panstwo. Urodzilismy sie w republice i jestesmy obywatelami
republiki, nie jestesmy poddanymi zadnego monarchy. Oczywiscie, ze dzisiaj bycie poddanym
krolowej Elzbiety Il to nie to samo, co bycie poddanym Henryka VIIl. Natomiast wydaje mi sig,
ze monarchia jest interesujgca propozycja polityczna, w przypadku spoteczenstw gteboko
podzielonych, na przyktad etnokulturowo albo religijnie. Wtedy ten monarcha stat sie sym-
bolem jednosci. Pomysimy o wtadcach brytyjskich w tym wieloetnicznym spoteczenstwie.
Mamy Szkotow, Szkoto-Irlandczykow w Belfascie, Anglikow, Walijczykow. Wszystkie te tozsa-
mosci etnokulturowe zastugujg na osobny byt panstwowy. Szkoci sie dzisiaj najmocniej o to
upominajg, jednak monarchia brytyjska tgczy te sprzecznosci. Podobnie jest w przypadku
krola Belgii, gdzie Flandria i Walonia sa jeszcze bardziej podzielone, ale wtadca pozostaje
symbolem jednosci. Podobnie mozna méwi¢ o monarsze hiszpanskim, gdzie spoteczenstwo
jest gteboko podzielone i w zasadzie sie rozsypuje. Monarcha byt tym, ktory je do niedawna
jednoczyt, jednakze obecnie juz tego nie robi. Katalonczycy bowiem mdéwia, ze sg republika-
nami, a nie poddanymi kréla. Nie ma tam zadnej lojalnosci wobec Burbonow, uwazaja sie za
osobny byt. Wydaje mi sig, ze ta popularnos¢ republikanizmu jest w Europie pewng emana-
cjg obietnicy wolnosci panstw, ktore tej podmiotowosci prawno-politycznej nie posiadaty.
To nie musiat by¢ oczywisty wybor. To nie byt wybor na przyktad Wiochow, Wegrow, Serbo-
Chorwatow i tak dalej. Jednak byt to wybor Czechow, Polakow, Litwinow, £otyszy, Estonczy-
kow i wielu innych nacji - wtasnie republikanizm. To nie jest idealne rozwigzanie, ale jest to
swoista obietnica. Republikanizm jest obietnicg, o ktorej mowita pani profesor, ze wtadza
bedzie kontrolowana, powsciggana, podmiotowos¢ prawna obywatela bedzie doceniana,
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Prof. Jolanta Daszynska: Zauwazmy, panie doktorze, ze tylko wtedy jest obalony monarcha,
gdy kraj jest poddany dtugoletnim despotycznym rzgdom, ktére nie odpowiadajg spoteczen-
stwuito spoteczenstwo najpierw sie buntuje, ze tak powiem delikatnie, ale potem kiedy zaufa-
nie do tego monarchy przestaje by¢ zaufaniem, tylko ten monarcha niejako zdradza spote-
czenstwo, wtedy traci gtowe. Mamy dwa przyktady: sciecie krola angielskiego i kréla fran-
cuskiego. Natomiast jezeli chodzi o naszych Amerykanow, ktérych dzisiaj chwalimy i troche
negujemy, to onizachowali sig¢ bardzo inteligentnie, dlatego ze oni pozbyli sie krolaw sposéb
bardzo pokojowy i pacyfistyczny - po prostu go nie chcemy, mamy inny system ustrojowy,
krél niech sobie bedzie w panstwie macierzystym, a my kréla nie chcemy. | bardzo pieknie
ztegowyszli, bez przelewu krwi krola. | tak ta wojna kosztowata sporo strat, nie tylko finan-
sowych, ale réwniez zotnierze gineli, wiec potem trzeba byto to wszystko odrobi¢, odpraco-
wac, a poziom zycia po wojnie o niepodlegtosc¢ byt znacznie nizszy niz przed nia.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Mam wrazenie, ze jest to odwieczny dylemat tej umowy spo-
tecznej. Do pewnego momentu zgadzamy sie na system, ktory jest, nawet jeslijest on w pew-
nym sensie opresyjny. Natomiast w momencie, kiedy ta skala niekorzysci przewaza na tyle
istotnie skale korzysci, to wowczas decydujemy sie na kroki radykalne. Oczywiscie to jak
rozumiemy radykalizm, to jest juzinna sprawa.

bedzie mogta wybrzmiec. Nawet jezeli jest to tylko mit, wyobrazenie.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Interesujgce jest to, ze ta perspektywa ttumaczy dlaczego
np. Finlandia jest panstwem republikanskim. Z drugiej strony sami Szwedzi, czy Norwego-
wie, majg te obietnice rownosci, poszanowania ich praw, a jednoczesnie nawet partie lewi-
cowe nie zamierzajg usuwac monarchii. To jest bardzo ciekawe, gdzie nasze wybory, sympa-
tie tez, sie troche lokuja. Do czego przywyklismy, w czym jestesmy wyksztatcenii jaki mamy
ten bagaz kulturowy, ktory nas w jaki$ sposob obcigza i na przyktad méwi nam, zeby odrzucic
to, coznamy, bo nam to przeszkadza albo namto nie przeszkadzaito jest to, coznamyiczu-
jemy sie z tym komfortowo. Mozemy cos$ zmienic¢, ale tak jak pan powiedziat, ogélnie rzecz
biorgc sam system nie jest zty. System w Ameryce sie sprawdza. Mam wrazenie, ze jezeli
spojrzymy na ta kwestie nieufnosci do wtazy, to jest to cos, co zbliza Polakdéw i Ameryka-
now, to znaczy Polacy przez doswiadczenie zaboréw majg nieufnos¢ wobec wtadzy, ale row-
niez wobec jako takiego panstwa i instytucji panstwa. Amerykanie z kolei, nawet jesli maja
jakas niechec¢ do zbyt silnego panstwa, to juz tutaj zaufanie do instytucji jest duzo wieksze,
gdyz sami je stworzyli, wypracowywali i nie majg az takiego dtugiego doswiadczenia obcej
dominacji, jak Polacy.

Prof. Rafat Prostak: Ad vocem, pani profesor. Bardzo dobrze, ze pani profesor wspomniata
o tym, ze przeciez przez tyle stuleci, jak Europa dtugai szeroka, zaledwie dwukrotnie w tak
ewidentny sposob rzucono wyzwanie tej zasadzie ustrojowej, jakg jest monarchia. | to wta-
$nie tamonarchia, rozumiana w sposob postkonstantynski, kiedy to monarcha jest pomazan-
cembozym-czyligeneralnie podniesc¢ reke na krola to jak podniesc¢ reke naojca to jest ojco-
bojstwo. To jest zerwanie ze wszelkimi uswieconymi zasadami, ktére nas definiujg jako ludzi
cywilizowanych. Mysle tutaj o Europejczykach, dwukrotnie sie to zdarzyto. Raz to jest rewo-
lucja angielska i los Karola |, a drugi raz, no wtasnie, kogo scigeto? Czy $cieto krola Ludwika
XVI-nie! - scieto obywatela Kapeta. Najpierw uczynilismy republike i na mocy decyzji ludu
mozna byto wymierzy¢ kare zdrajcy, ktory dokonuje zamachu stanu. To nie mysmy dokonali
zamachu stanu tylko on, niewolgc nas. Zgilotynowano obywatela Kapeta, réwnego ludowi. On
nie jest wcale bozym pomazancem, to nie jest ktos, kto reprezentuje jakiegos rodzaju szcze-
golny autorytet, to nie jest bozy pomazaniec, to jest jeden z nas. Pytanie jest: czy w tym kon-
stytucjonalizmie amerykanskim, z tego nie uczyniono zasady ustrojowej, poniewaz w Dekla-
racji Niepodlegtosci czytamy, ze kiedykolwiek wtadza naruszy uswiecone prawa obywateli,
to oni majg prawo sie zbuntowac, obali¢ rzad i ustanowi¢ nowy? | to nieustanne buntowanie
sie w rzeczywistosci amerykanskiej zostato zinstytucjonalizowane, a potem przejete przez
Europejczykdéw. My to nazywamy po prostu aktem wyborczym.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Szlachta mogta wypowiedzie¢ postuszenstwo krolowi. Tylko
ze tamte akty niepostuszenstwa nabraty zupetnie innego charakteru.
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Prof. Rafat Prostak: No tak, trzeba byto zawigzac konfederacje i tak dalej. To jest jednak co$
innego. Tutajmamy to zinstytucjonalizowane. Mamy po prostu akty wyborcze. Jezeli ta wtadza
nie realizuje ztozonej obietnicy ludowi, nie promuje jego dobrobytu, to ten lud ma prawo sie
zbuntowac iten bunt nie wymaga siegniecia po bron. Tg bronia jest po prostu kartkawyborcza.

Prof. Jolanta Daszynska: Tak, tylko to byto jednorazowe. Dlatego, ze jak potem byta walka
praw stanowych przeciwko rzadowi federalnemu, ktéra w efekcie doprowadzita do wojny
secesyjnej, to odwotywano sie do tych stow Deklaracji Niepodlegtosci, o mozliwosci zbun-
towania sie i tego nie brano pod uwage. To byto jedyny raz zastosowane jako uzasadnienie
tego, co zrobity kolonie wobec metropolii, ajuz potem z panstwem federalnym, mimo ze mieli
to zagwarantowane w deklaracji, nikt sie na to nie chciat zgodzi¢. Pomimo, ze przedstawi-
ciele stanéw, zwtaszcza potudniowych, na to sie powotywalii chcieli tego urzeczywistnie-
nia. Nie, nie dato rady.

Prof. Rafat Prostak: Na pewno na gruncie prawa secesja nie byta aktem bezprawnym. Na
pewno nie. Natomiast sama wojna przesadzita o tym, ze Stany Zjednoczone w swoim fede-
ralizmie zdefiniowaty swoj charakter. Jeszcze do wojny secesyjnej mozna sie byto sie zasta-
nawia¢, czy ten federalizm jest nieodwotalnym wyborem. Po wojnie secesyjnej juz nie. Ale
popatrzmy natotezz perspektywy Europy, tamtejszych dwordow panujacychistolic. Zasad-
niczo nadworach europejskich, gdzie absolutyzm dominuje, oswiecony co prawda, ale abso-
lutyzm, monarchowie odetchneliz ulgg. Ten miraz rzadow republikanskich sie konczy, wypala
sie nanaszych oczach. Mysmy wiedzieli, ze tak bedzie, ze rzucg sie sobie do gardet, dlatego
ze sg tak gteboko podzieleni, ze tego modus vivendi nie da sie inaczej osiggnac, jak tylko na
mocy autorytatywnej decyzji wtadcy. Wiec generalnie ten projekt polityczny Amerykanie nie
przypadkowo nazywajg drugg rewolucja. Nie chodzi o to, ze zmienia sie charakter ustrojowy,
a federalizm jeszcze bardziej sie pogtebia i umacnia, ale o to, ze ponownie ztozono obiet-
nice spoteczenstwu, ze moze by¢ ono samorzadne i ze to sie moze powies¢, chociazz zato-
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Temu sprzeciwia sie wizja republikanizmu, ktéra lansuje opozycja w Polsce. Zarzucajac rza-
dowi chociazby zamach na demokracje. Z kolei w Stanach Zjednoczonych, zwtaszcza po
ostatnich wyborach prezydenckich, pojawiajg sie gtosy, ze cos$ nalezatoby zmieni¢ w syste-
mie wyboru prezydenta. Niekoniecznie w bardzo rewolucyjny sposob, jednak ta zmiana jest
konieczna, skoro dochodzi do tego, ze kandydatka w wyborach zdobywa trzy miliony gtoséw
wiecej, a nie zostaje prezydentem. Pojawiajg sie tez gtosy, co zrobi¢ z sedziami Sgdu Najwyz-
szego. W tym momencie majg oni prawo dozywotnio zasiada¢ w Sadzie Najwyzszym. Oczywi-
Scie, niektorzy sie usuwaja i nie biorgjuz udziatu w obradach, ale nie ma tutaj sytuacji, ktéra
by zakazywata sedziemu, ktory cierpi na chorobe Alzheimera, orzekania w wyrokach sgdo-
wych. W zwigzku z tym pojawiajg sie takie gtosy, czy nie wprowadzi¢ jakiegos rodzaju ograni-
czenia, kadencyjnosci. Problem ten wrdcit przy okazji ostatnich wyborow, gdy dyskutowano
nad mozliwoscig powotania sedziéw pod koniec kadencji prezydenta Donalda Trumpa, czyli
jeszcze przed wyborami. Problem wyboru sedziéw pojawit sie tez w Polsce na etapie zmiany
rzadu, kiedy ustepowata Platforma Obywatelska, a potem zaczeto rzadzi¢ Prawo i Sprawie-
dliwosc¢. Chciatbym sie zatem zapytac o to, jakie wyzwania jeszcze moga czekac republika-
nizm w wydaniu polskim i amerykanskim? Czego te panstwa moga sie wzajemnie od siebie
nauczyc¢? Czy w ogole moga sie czegos od siebie nauczy¢? Nam jest chyba troche tatwiej stu-
chac¢ doswiadczenia amerykanskiego, bo jestesmy mniejszym graczem na arenie miedzy-
narodowej, mniej istotnym na bardzo wielu ptaszczyznach. Amerykanie zas niekoniecznie
chcieliby nas stucha¢, ale moze jakies nasze propozycje albo rozwigzania ustrojowe, ktére
mozemy wprowadzi¢ albo u nas funkcjonujg, mogtyby sie u nich sprawdzi¢?

zenia byta to utopia.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Jest jeszcze taka kwestia semantyczna. Przed wojng sece-
syjng Stany Zjednoczone czesto po angielsku, méwity o sobie ,we”, a po wojnie méwili juz
w liczbie pojedynczej. Ewidentna zmiana mentalnosci. Czas juz nam sie powoli konczy, wiec
chciatbym przejs¢ do ostatniego pytania. Nie da sie nie zauwazy¢, ze w XX| w. przed republi-
kanska formarzadow pojawiaja sie nowe wyzwania, zarowno w Polsce, jak i w Stanach Zjed-
noczonych. Spoteczehstwa polskie i amerykanskie wydaja sie bardzo podzielone. Niektorzy
mowia, ze bardziej niz kiedykolwiek. Gdybysmy wejrzeli troche w dane statystyczne, jezeli
chodzi o wybory amerykanskie przez caty XX wiek to ten podziat jest mniej wiecej taki sam.
Natomiast jego nasilenie, natezenie w pewnych aspektach moze sie wydawac¢, mam takie
przynajmniej wrazenie, bardziej ostre. Pytanie jest takie: wjakim kierunku ten republikanizm
miatby zmierza¢? W Polsce na przyktad mamy republikanizm, ktory jest reprezentowany przez
partie rzadzaca, ktory w jakims sensie zbliza sie do amerykanskiego. Przejelismy wtadze,
w zwigzku z tym powinnismy kontrolowac wiekszg czes¢ instytucji panstwowych i wprowa-
dzac takie rzady, w jaki sposob chce wiekszo$¢ obywateli, ktéra wybrata nas w wyborach.
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Prof. Rafat Prostak: Kolejne dobre pytanie, ale na ktoére bardzo trudno odpowiedzie¢. Z jed-
nej strony mozemy siegngc¢ po Johna Actona, ktéry nam przypominat, ze wtadza korumpuje,
awtadzaabsolutna korumpuje absolutnie. Max Weber nam podpowiadat, ze ci ktorzy rzadza,
zawsze beda chcieli mie¢ wiecej wtadzy, bo taka jest logika biurokracji, zeby mie¢ jak naj-
wiekszy wptyw na wtadze. To z jednej strony, a z drugiej strony, wiem, ze pojecia republika-
nizmu z demokratyzmem nam sie zlewaja i je stosujemy, chociaz nie powinnismy, to w tym
przypadku jateztouczynieipowiem tak: Nie ma demokracji bez demokratow, to znaczy jezeli
pan mysli o rafach, na ktére moze wpas¢ wspoétczesny republikanizm w Polsce lub Stanach
Zjednoczonych, to rafg zawsze jest bierne spoteczenstwo to znaczy spoteczenstwo nieza-
interesowane, niezorientowane, obojetne. Ja nie utracitem wiary w republikanska formute
rzadzenia, natomiast dostrzegam zagrozenie ze strony niezainteresowanego obywatela,
ktdéry zaspakaja swoje zainteresowanie polityka, lekturg dwoch linijek na Twitterze, jakie-
go$ SMS-a, ewentualnie krotkiej notki w Internecie to znaczy nie chce zrozumie¢, nie chce
wiedzie¢, wystarczy mi krotki przekaz.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Bytem zaskoczony, gdy przesledzitem amerykanska frekwen-
cje wyborcza. Pierwotnie, gdy myslatem o Stanach Zjednoczonych, wydawato mi sie, ze ta
frekwencja wyborcza jest zdecydowanie wyzsza, a ona jest niska. Wynosi 40-50 procent,
czasami wiecej, ale jezeli porownuje na przyktad frekwencje wyborcza amerykanska z ukra-
inska, to na Ukrainie jest ona wyzsza, a tam sie gorzej dzieje.
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Prof. Rafat Prostak: Mozna sobie tak to ttumaczy¢. Z jednej strony niezainteresowanie,
azdrugiej strony jestesmy tak szczesliwi i zadowoleni, ze po co mamy is¢ na wybory. Fre-
kwencjawyborczaw Federacji Rosyjskiej tezjest niska, ale jest podyktowana tym, ze nie ma
sensu gtosowac, dlatego ze Duma i tak ma monopol na wtadze i Kreml decyduje o rozwoju
wydarzen w panstwie. To nie jest tak, ze wspotczesne spoteczenstwa zachodnie sg funda-
mentalnie podzielone. Niech to bedzie kwestia podziatéw w spoteczenstwie amerykanskim
w reakcji na przyktad na Black Lives Matter albo kwestia konserwatyzmu w opozycji do lewi-
cowosci. To nie jest tak, ze spoteczenstwo brytyjskie jest jakos szczegolnie dzisiaj podzie-
lone, bo byt przeciez brexit, noi mamy pekniecie, radykalny klincz w spoteczehstwie angiel-
skim, czy szerzej brytyjskim. Spoteczenstwo amerykanskie zawsze byto bardzo podzie-
lone, tylko w nim te linie mogty inaczej przebiegac. O cos innego toczono gre polityczna, ale
tagranieustannie sie toczyta. Te emocje zawsze byty bardzo rozgrzane. Mamy te tendencje,
aby przerysowywac to, co dzieje sie w dzisiejszym spoteczenstwie amerykanskim. Zwtasz-
cza, ze widzimy to w perspektywie takiego zderzenia chrzescijanskiej Ameryki z sekulary-
zowang Ameryka i ewangelikalnej Ameryki z ateistyczng Ameryka. Mamy takg sktonnosg¢,
ale to jest generalizacja, a jak kazda generalizacja nie pozwala nam dostrzec tego, co jest
naprawde interesujace.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Mam wrazenie, ze w ciggu ostatnich dwudziestu lat, gdy jesz-
cze bytem w liceum, styszatem metafore ,house divided”, w kontekscie tego, co sie dzieje
w Stanach Zjednoczonych, nieskonczong ilos¢ razy.

Prof. Jolanta Daszynska: Po pierwsze, jezeliméwimy o tych sedziach z sadu najwyzszego, to
trzeba by byto ztamac prawo, czyli konstytucje. W pierwszym dziale artykutu trzeciego jest
napisane, ze sedziowie Sgdu Najwyzszego sg nieusuwalni. Albo wiec tamiemy to prawo, na
co spoteczenstwo nie przyzwoli, albo robimy to w sposéb republikanski, w oparciu o prawo
- na przyktad przygotowujemy kolejng poprawke do konstytucji. Wtedy mamy czyste rece,
nie mazadnejrewolucji, nie ma niczego wbrew prawu. Prawo jest zachowane. Ten zapis nie-
usuwalnosci byt tylko dlatego uzyty, ze kadencyjnosc¢ pojawita sie przy prezydenturze i przy
cztonkach zaréwno Izby Reprezentantow, jak i Senatu. Chodzito o to, zeby nie naduzywano
wtadzy oraz aby byta rotacja nowych ludzi. W przypadku sedziow Sadu Najwyzszego zapis
o nieusuwalnosciwigze sie zprocesem powstawania tej instytucjiijest uzasadniony zwigza-
nymi z tym trudnosciami - nie byto wiadomo, czy jakiekolwiek sprawy bedg przez nig rozpa-
trywane, brakowato takze chetnych do sprawowania wspomnianej funkcji. Przepis ten prze-
trwat przez przeszto dwa wieki, wiec mozna by byto sie nad nim zastanowic i poktonic¢. A co
jestjeszcze bardziej zastanawiajgce i niebezpieczne dla dzisiejszego demokratyzmu i repu-
blikanizmu? To przerost zadufania obywateli w swoje prawa. Oni teraz nie chca nic da¢ od
siebie dla panstwa, tylko chcg brac¢. To nie sg te stowa, ktore kiedys powiedziat John Ken-
nedy - jezeli co$ chcesz zrobi¢, to zréb to dla Ameryki(zmienitam je delikatnie). Teraz mamy
tylko prawa, nam sie nalezy i tak zwany social, ktory jest tutaj bardzo wazny. Natomiast oby-
watele nie chcg w zasadzie rzadzi¢, nie chcg wptywac na te rzady. Przedstawiona frekwen-
cjawyborcza swiadczy doktadnie o tym, ze oni naprawde chca tylko korzystac¢. To chyba jest
najwieksze zagrozenie tego republikanizmu i demokracji w ogole.
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Dr Przemystaw Piotr Damski: Z drugiej strony ma wrazenie, ze ro$nie zaangazowanie mto-
dych ludzi w forme zmiany rzgdow albo wymuszania pewnych zmian. Moze co$ sie zmieni,
jezeli ci mtodsi uzyskajg wptyw na zmiany.

Prof. Jolanta Daszynska: Wszystko jest terazza bardzo poprawne, tak ze trzeba uwazac co
sie mowi, co sie pisze, aby nie narazic¢ sie innym, bo maja tysigce bardzo dobrze wyedukowa-
nych prawnikow, ktorzy momentalnie wykorzystaja jakas luke stowng albo prawna.

Prof. Rafat Prostak: Gdybysmy rzeczywiscie konsekwentnie odroézniali republikanizm od
demokratyzmu, to w tej rzeczywistosci amerykanskiej kolegium elektorskie oraz natura
Sadu Najwyzszego to sg ostoje tego republikanizmu. Jezeli republikanizm rozumiemy jako
rzady obywatelskie, ktére majag by¢ rzgdami spokojnymi, realizowanymi z jaka$ powsciagli-
woscig w interesie publicznym, to wtasnie Sad Najwyzszy jest wskazywany. Sad Najwyz-
szy to jest swego rodzaju instrument kurateli. Obywatele moga pobtadzi¢, rzadzacy moga
pobtadzi¢, wiekszos$¢ parlamentarna moze pobtadzic¢. Potrzebne jest cos na wzoér platon-
skiej rady gerontow, osoby, ktore beda sprawowac kuratele. | te kuratele moga sprawowac
tylko ci, ktérzy nie majg obawy, ze zostang odwotani przez tych, ktérzy ich powotali na to
stanowisko. To jest przejaw tego republikanizmu, ta pozycja ustrojowa Sadu Najwyzszego
ijego natura. Podobnie zresztg jak kolegium elektorskie. Jedno i drugie oczywiscie jest sze-
roko krytykowane i to zastuguje na krytyke. Nie mamy zadnej gwarancji, ze tarada gerontéw
bedzie madrzejsza od wiekszosci parlamentarnej. Nie mamy gwarancji, ze kolegium elektor-
skie kazdorazowo wstucha sie w gtos wyborcy. Istniejg wiec obawy, ale generalnie ten sys-
tem jakos trwa. Oczywiscie, ze dowody wyprowadzane a posteriori nie muszg byc¢ rozstrzy-
gajace, ale pamietajmy, ze ten system modyfikowany, meliorowany trwa ponad dwiescie lat.
Prosze wskazac¢ inng republikanska forme rzadzenia o takiej historii - Wenecja, tam byto
tysigc lat, ale tez upadta. Stany Zjednoczone jakos trwaja.

Dr Przemystaw Piotr Damski: Rzeczywiscie, celem amerykanskiego systemu republikan-
skiego jest zapewnienie stabilizacji. W momencie, gdy wiele osdb zarzuca mu, ze on jest taki
trudny do zmiany, to maracje, ale wtasnie dzieki temu, ze ta trudnosc istnieje, jest on stabilny.
W tym samym czasie republiki latynoamerykanskie teoretycznie wzorowaty sie na modelu
amerykanskim, ale nie byty w stanie wypracowac takiej stabilnosciirzady oraz konstytucje
zmieniaty sie tam wielokrotnie. Amerykanie w swoim systemie trwaja.

Prof. Rafat Prostak: Zawsze jest pokusa pojscia na skroty to znaczy zawiesi¢ konstytucje,
prawa podmiotowe, rozwigzac problemy spoteczne, a potem je przywrocic. Rzadko sie zda-
rza, by ten, kto zawiesit prawa podmiotowe, kiedys je odwiesit. Pojscie na skroty w polityce
najczesciej konczy sie gteboka reforma systemu politycznego. W Stanach Zjednoczonych,
gdyby ktérakolwiek zwtadz probowatyby pojsc na skréty, to tadruga, trzecia, system checks
and balances, jej to uprzytomni i powsciggnie jg, to znaczy nie bedzie pojscia na skréty, nie
bedzie prostych rozwigzan. Domagamy sie debaty, uzgodniehn, kompromisu. Zwrécit pan
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uwage na to, ze sita polskiego republikanizmu nie bedzie poréwnywalna z amerykanskim.
Jestesmy skazaninato, zeby by¢ uczniem, a nie mistrzem. Nie zgodzitbym sie, prosze zwro6-
ci¢ uwage na doswiadczenie na przyktad Szwajcarii. Mate panstwo i spoteczenstwo, aile ma
do powiedzenia na temat funkcjonowania demokracji, partycypacyjnej demokracji. Prosze
zwroécic¢ na to uwage, ze w realiach politycznych stanu Kalifornia wiele rozwigzan politycz-
nych tam funkcjonujacych jest niezwykle podobnych do tych, ktore funkcjonujg w Szwajca-
rii, wtasnie do tego wzorca demokracji partycypacyjnej. Moze to jest krok w stusznym kie-
runku, moze to nie jest rozwigzanie uniwersalne, to trudno powiedzie¢. Czas pokaze.
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monarchie i podsuwajacych pomyst albo naich unowoczesnienie przez przyjecie teorii oswiece-

niowych, albo rezygnacje zmonarchii narzecz sprawdzonych juz w starozytnosci republik. Monar-
chie tzw. absolutyzmu oswieconego przyjety sie w Rosji, Austrii, Prusach. Gdy spojrzymy, jak te panstwa
wzmocnity sie, zagrazajac Rzeczypospolitej, a nastepnie dokonujac jej catkowitego podziatu miedzy
siebie, trzeba przyzna¢, ze koncepcje silnego panstwa, ale kierowanego przez madrego, o$wieconego
wtadce miaty wymierne efekty.

K oniec XVIIl wieku przyniost wcielenie w zycie teorii filozofow, krytykujacych stare, skostniale

Polska rowniez szukata najlepszego rozwigzania, aby nie tylko unowoczesnic¢ panstwo, ale zapewni¢ mu
siteinienaruszalnos¢ granic. Po wielu wczesniejszych reformach, jak chociazby powotaniu Szkoty Rycer-
skiej czy Komisji Edukacji Narodowej, prawdziwg rewolucje stanowito opracowanie niezwykle nowocze-
snej i $miatej konstytucji. Mam tu na mysli Konstytucje 3 Maja 1791r., ktéra, przypomne, byta pierwsza
konstytucja na kontynencie europejskim. Wyprzedzita o kilka miesiecy konstytucje rewolucyjnej Fran-
cji, ktora ukazata sie dopiero we wrzesniu tegoz roku. Polska i Francja, szukajac najlepszego dla siebie
modelu ustrojoweqgo, czerpaty jednak zdoswiadczen panstwa, ktérego utworzenia nikt sie nie spodziewat
niemal przez % osiemnastego stulecia. Tego panstwa nie byto. Istniaty jedynie brytyjskie kolonie w Ame-
ryce Potnocnej, nalezace do najsilniejszego wowczas mocarstwa swiata, ktérym byto Imperium Brytyj-
skie (British Empire). Panstwo to pojawito sie dopiero w 1776 r., ogtaszajgc swiatu swoje narodziny. Byty to
Stany Zjednoczone Ameryki, ktore o swojg niepodlegtos¢ musiaty toczyc¢ kilkuletnig wojne. Wygrywajac
ja, staty sie niezaleznym, nowym panstwem, ktére za wszelka cene usitowato odcigc¢ sie od angielskich
korzeni. Mato sie to udawato, gdyz kontaktow z Wielkg Brytanig nie mozna byto zerwac i funkcjonowac
w odizolowanej hemisferze. Zwtaszcza widoczne byto to na polu ekonomicznym, ale takze i politycznym.

Rzeczpospolita takze szukata rozwigzan ustrojowych, ktore zachowatyby jej suwerennosc i ocality nie-
podlegtosc¢. Niemal w tym samym czasie jedno panstwo zdobyto niepodlegtos¢, drugie zgineto z mapy
$wiata podzielone, a wrecz rozszarpane przez trzy europejskie potegi: Rosje, Prusy i Austrie.

Republikanizm polski, a wtasciwie szlachecki, zawezony byt do najliczniejszej grupy spotecznej, ktora
stanowita szlachta. Oparty na politycznej tradycji starozytnej Grecji byt jednak klasyczny, wrecz zacho-
wawczy. Przetom stanowity reformy wprowadzone przez Konstytucje 3 maja 1791r. Te jednak byty na tyle
spoznione, a panstwo tak ostabione, ze nie udato sie wprowadzic¢ ich w zycie.

Przeciwnie za$ potoczyty sie losy nowego panstwa utworzonego na drugiejpotkuli. Amerykanie dostrze-
gli perspektywe rozpadu dopiero niedawno powstatego panstwa (1776 rok - ogtoszenie Deklaracji Nie-
podlegtosci, 1783 - zakonczenie wojny o niepodlegto$c), ktére wich zatoZzeniach miato by¢ trwate
i wieczne. Ujeli to nawet w nazwie dokumentu, ktory byt ich pierwsza konstytucjg. Znany jest jako Arty-
kuty Konfederacji i Wiecznej Unii (Articles of Confederation and Perpetual Union). Artykuty zostaty
przyjete dopiero w 1781r. Postanowienia tego dokumentu nazbyt poktadaty zaufanie w Swiadomos¢
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obywateliiich odpowiedzialnos¢ za funkcjonowanie catego panstwa, a nie tylko za partykularne, stanowe
interesy. Gdy ukazata sie jego kruchos¢, by nie powiedzie¢ niefunkcjonalnos¢, Amerykanie postanowili
opracowac zupetnie nowa konstytucje. System konfederacji oparty na ztudnych zatozeniach wewnetrz-
nej odpowiedzialnosciiwspotdziatania standw cztonkowskich zostat radykalnie zmieniony. Powtarzam:
zmieniony, a nie zreformowany. Wprowadzono nowy catkowicie odmienny system federalny. Ograni-
czat on suwerennosc¢ poszczegolnych stanéw i podporzgdkowat je silnej wtadzy centralnej. W dodatku
podporzadkowat je przede wszystkim Kongresowi, a wiec wtadzy ustawodawczej. Przypomne, ze wojna
o niepodlegtosc¢ rozpoczeta sie gtownie przez to, ze kolonie nie chciaty by¢ podporzadkowane ustawom
angielskiego parlamentu, ograniczajgcego ich poczucie wolnosci, a jednoczesnie naktadajgcego nowe
podatki. Dlatego wtasnie Artykuty Konfederacji zrezygnowaty z silnej wtadzy ustawodawczej(Kongres),
ufajac, ze struktury oddolne (stany) bedg odpowiedzialne za losy catego panstwa, a nie jedynie wtasne, sta-
nowe. Ten system sie nie sprawdzit w praktyce, cho¢ byta to pierwsza na swiecie préba zaprowadzenia
zasad republikanskich i demokratycznych wzmocnionych o antyczne, jak i wspotczesne teorie filozo-
ficzne. Uchwalona w 1787 roku konstytucja federalna okazata sie doskonale dopasowanym dokumentem
do potrzeb Standw Zjednoczonych.

Nim jednak przedstawie nieco szerzejzasady funkcjonowania konstytucji federalnej, przez samych Ame-
rykanow uznanej za pierwsza w historii ich dziejow konstytucje, powroce do Deklaracji Niepodlegtosci,
ktéra uznawana jest niekiedy za wstep do niej.

0Ot6z Amerykanie wolelizwierzchnos¢ wtadzy ustawodawczej od rzaddw z silng wtadzg wykonawcza. Dosko-
nale zdawali sobie sprawe, ze wtadza krolewska w Wielkiej Brytanii byta bardzo ograniczona przez wtadze
parlamentu. Dlatego tez juzw momencie ogtaszania swojej niepodlegtosciw dniu 4 lipca 1774 roku Swia-
domie zrezygnowali z wtadzy krola w przysztym, powstajacym panstwie. To wtasnie krélowi zarzucili
wszystkie krzywdy, jakie na nich spadty, cho¢ de facto byto to wynikiem ustaw parlamentu, a nie tyra-
nii despotycznego krola, jak okreslili to w dokumencie, ogtaszajacym powstanie Stanow Zjednoczonych.
Deklaracja Niepodlegtosci, bo o niej mowa, jest perfekcyjnie dopracowanym dokumentem. Zaréwno od
strony technicznej, jak i symbolicznej.

Jezelichodzio strone techniczna, to - po pierwsze - wprowadzita nazwe utworzonego panstwa, ktore nie-
dawno, bo rok wczesniejrozpoczeto wojne zmetropolig. Wojna trwata, brakowato na nig funduszy. Ratun-
kiem byta pomoc dotychczasowego wroga Wielkiej Brytanii, czyli Francji, ktoraw rewanzu za porazke w woj-
nie siedmioletniej udzielata Amerykanom pomocy, w tym rowniez finansowej. Ogtoszenie w Deklaracji Nie-
podlegtosci powstania Stanéw Zjednoczonych Ameryki byto bardzo trafnym posunieciem propagandowym.
Ponadto w dokumencie tym wyliczono skrupulatnie krzywdy, jakich mieszkancy brytyjskich kolonii w Ame-
ryce doznawali przez lata ze strony ... krola. Krzywd tych wyliczono znacznie wiecej niz byto w rzeczywi-
stosci, ale taki byt zamyst tego dokumentu. Ponadto krola nazwano tyranem, tym samym wojna z Wielka
Brytania stata sie nie tylko wojng o niepodlegtos¢, ale i o wolnos¢. Po trzecie, zapowiedziano, ze ilekro¢
rzady beda tamac ustalone przywileje i ogranicza¢ wolnos¢, nalezy je obali¢ i zaprowadzi¢ nowe.

Jezeli chodzi o symboliczne znaczenie Deklaracji Niepodlegtosci, to juz dobdr jej gtéwnych autorow byt
symbolicznym potaczeniem stanow potnocnych, srodkowych i potudniowych. Komisja majgca opraco-
wac ten dokument sktadata sie z pieciu cztonkéw, z ktérych trzech naprawde go opracowywato, cho¢
prym wiédtjeden. Byt to Thomas Jefferson, nazywany Ojcem Deklaracji Niepodlegtosci. Reprezentowat
on Wirginie, a wiec stan potudniowy. Benjamin Franklin, rowniez majacy swoj udziat w opracowywaniu
tego najwazniejszego dla dziejow Stanow Zjednoczonych dokumentu, reprezentowat Pensylwanie, a wiec
stan srodkowy. Trzecim wspottworca byt John Adams z Massachusetts, awiec byt przedstawicielem stanu
potnocnego. Symbolika tego sktadu osobowego nie wydaje sie by¢ przypadkowa.
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Wracajagc do republikanizmu amerykanskiego nalezy podkresli¢, ze czerpat on wzorce nie tylko z pism
i traktatow politycznych i filozoficznych starozytnosci, ale rowniez analizujgc modele ustrojowe osiem-
nastowiecznej Europy, szczycacej sie reformami Oswiecenia. Niestety, zaden model tzw. osSwieconego
absolutyzmu nie przypadt Amerykanom do gustu. Stad i Ojcowie Zatozyciele (Founding Fathers)opraco-
wali pierwszy w czasach nowozytnych dokument, ktory wprowadzat w zycie nie tyle powielane wzorce
antyczne, cowspotczesne reformy, istniejace jedynie w traktatach filozoficznych. To wprowadzenie teorii
do praktyki zycia politycznego byto niezwykle odwaznym posunieciem. Ogtoszona w dniu 17 wrzesnia 1787
roku Konstytucja federalnajako pierwsza na swiecie wprowadzita po pierwsze trojpodziat wtadzy (ustawo-
dawcza, wykonawcza, sgdownicza), wzajemne przenikanie sie i ograniczanie tych wtadz(check and balan-
ces), ustroj federalny, republikanizm i demokracje. Ba, wprowadzita nawet niewolnictwo, bardzo zrecznie
kryjacje w tresci. Przy catej postepowosciipionierskich rozwigzaniach pozostanie przy niewolnictwie lud-
nosci czarnejrzucaogromny ciefn naten postepowy i swietnie napisany dokument. Stowa preambuty “We
the people” sg do dzi$ najbardziej rozpoznawalne na swiecie. Ponadto, konstytucja przetrwata do obec-
nych czasow, cho¢ skrajnosci w jej interpretacji doprowadzity do wojny secesyjnej. Jednakze jej zasad-
niczy cel, jakim byto wzmocnienie panstwa, uczynienie go silnym i zjednoczonym, osiggneta.

Amerykanie uwazajg swojag konstytucje za doskonata. Jednak z naszej perspektywy, oprécz zauwazenia
niewatpliwie wielu zalet tego dokumentu, ma on takze sporo wad. Krytykowa¢ mozna niejednolitos¢ zapisu
konstytucyjnego, gdyz oprocz bardzo konkretnych sformutowan sgi takie, ktére dajg szerokie mozliwo-
sciinterpretacyjne. Dato to sposobnos$¢ zastosowania tzw. praw domniemanych ,implied powers”, wpro-
wadzonych przezjednego z tworcéw Konstytucji, Alexandra Hamiltona. Stanowity one podstawe do spo-
row wtadz stanowych z wtadza federalng. Krytyce podda¢ mozna réwniez, uznane za mistrzowskie, opra-
cowanie i zebranie praw obywatelskich, czyli tzw. Bill of Rights, bedacych pierwsza dziesigtkg poprawek
do Konstytucji. Dlaczego krytyka? Dlatego, ze zostaty one uchwalone w pierwszym roku funkcjonowania
Konstytucji federalnej, ale wprowadzone w dwa lata pozniej(1791). A zatem stany cztonkowskie Unii przy-
jety Konstytucje, wierzac, ze jej twdrcy uzupetnia jg o prawa obywatelskie. Zaufanie do wtadzy, ktora wta-
$nie w tej Konstytucji ograniczyta prawa stanowe, jest naprawde zadziwiajgce.

Jednakze nalezy podkresli¢, ze od wejscia Konstytucji federalnej w zycie wprowadzone zostaty rzady
prawa. Co prawda, prawo to byto niekiedy diametralnie odmiennie interpretowane przez wtadze federalng
niz przez wtadze stanowe, ale byto to jednak prawo i szacunek wobec postanowien konstytucji. Mozna
ja byto odmiennie interpretowac, ale nalezato sie odnosic¢ do jej postanowien. To prawda, ze niekiedy ta
interpretacja i zwigzane z nig prawa domniemane uwazane byty, zwtaszcza przez wtadze stanowe, za
tamanie Konstytucji, ale wtadza federalna byta odmiennego zdania i ferowata swoje uzasadnienia i wyni-
kajgce z nich ustawy.

Jako ze nie wszyscy Amerykanie mogli bra¢ udziat w rzgdzeniu panstwem, a czynili i czynig to przez swo-
ich przedstawicieli, ich republike mozna okresli¢ jako demokracje przedstawicielska.

Najtrafniej ujat to w tragicznej chwili zycia amerykanskiego panstwa Abraham Lincoln, ktéry zdefiniowat
demokracje jako “rzady ludu, przezlud, dla ludu” (government of the people, by the people, for the people).
Stowo ,people” mozna tez ttumaczyc¢ jako ,narod”, siegajac do preambuty Konstytucji federalnej, gdzie
tak wtasnie stowo ,people”jest ttumaczone. Uzyskujemy wdwczas znacznie szersze znaczeniowo poje-
cie, a stowa Lincolna zyskujg inny wydzwiek. Znaczg ,rzady narodu, przez narod i dla narodu”. Ta wersja
wydaje sie by¢ nie tylko zgrabniejsza, ale obejmujgca swym zasiegiem znacznie szersze rzesze amery-
kanskiego spoteczenstwa. Rozpatrujac to w kontekscie 13. poprawki, ktéra znosita niewolnictwo, takie
rozumienie ma gtebszy sens.
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Rozpatrujgc amerykanski republikanizm, nie mozemy go oddzieli¢ od federalizmu, jak i demokracji. Otrzy-
mujemy wiec mieszanke systemow, ktore tworza federalng konstytucyjng reprezentacyjng demokracje
(afederal constitutional representative democracy). To okreslenie jest popularne w dzisiejszych Stanach
Zjednoczonych Ameryki, aczw czasach wdrazania systemu federalnego w zycie sami Amerykanie stoso-
wali wymiennie nazwe demokracja(democracy), jak i republika(republic). ,Zapominali”dodac¢, ze ukrywali,
aw zasadzie konstytucyjnie sankcjonowali, niewolnictwo. W Konstytucji federalnej nie znajdziemy nazwy
.Niewolnik” czy ,niewolnictwo”, gdyz zostaty one ukryte pod zgrabnymi sformutowaniami.

Po zniesieniu niewolnictwa amerykanski republikanizm i demokracja nie miaty sie jednak szczyci¢ tym,
jak biali mieszkancy odnosili sie do wolnej juz ludnosci kolorowej, zwtaszcza czarnej. Wystarczy wspo-
mniec¢ kolejng przykra i wstydliwg dla Amerykandw kwestie, jakg byt Ku-Klux-Klan. Lata pozniejsze przy-
niosty segregacje rasowg. Z perspektywy czasu wydaje sie, ze byta ona czyms znacznie gorszym od sie-
demnasto- i osiemnastowiecznego niewolnictwa. Ludzie rowni w prawach, a réznigcy sie kolorem skoéry
nie mogli cieszy¢ sie tymi samymi prawami, co biali mieszkancy. Byli szykanowani przez zadufanych
w sobie biatych Amerykanow, ale co gorsze, przyzwolenie na takie traktowanie ,szto z géry”. Wystarczy
zobaczyc¢ zachowany do dzis rozktad toalet w Pentagonie, ktére byty osobne dla biatychiosobne dla kolo-
rowych. Ten ,zamiatany pod dywan” problem na szczescie dzis ukazywany jest w filmach i powiesciach.
Amerykanie majg za co sie wstydzi¢. Do tej listy niechlubnych zachowan doliczy¢ mozna takze polowania
naczarownice, czyli,walke zwewnetrznym zagrozeniem komunistycznym” w latach 1950-1954. Zjawisko
to okreslane jest takze mianem makkartyzmu od nazwiska McCarthy’ego, senatora, ktory stat na czele
specjalnej podkomisji w Senacie, badajacej lojalnos¢ pracownikow rzagdowych iich ewentualne powigza-
niaz,czerwong zarazg”, jak to okreslano.

Juz od poczatku istnienia panstwa republikanizm amerykanski zmierzyt sie z totalnymi wpadkami, jak
mozna by to byto okreslic wspotczesnym jezykiem. Pierwszg i najwieksza byta nieprzemyslana pierwsza
konstytucja. To wspomniane juz Artykuty Konfederacji i Wiecznej Unii. Druga wpadka byt niezbyt przemy-
$lany system wyboru prezydenta. Zaktadat bowiem, ze Federalisci, ktorzy stworzylii wprowadziliw zycie
nowg koncepcje ustrojowg pozostang u wtadzy jako jedna, jedyna partia. Tymczasem okazato sie, ze ich
przeciwnicy, poczatkowo znanijako Antyfederalisci, a nastepnie Republikanie, zostali druga partig w pan-
stwie. | to oni rowniez wysuwali swoich kandydatow na prezydenta. Stworzony system wyborczy zadzia-
tat poprawnie w zasadzie tylko dwa razy. Poraz pierwszy przy reelekcji Washingtona, a nastepnie przy wybo-
rze drugiego prezydenta Stanow Zjednoczonych Ameryki, ktorym przez jedng kadencje byt John Adams.

Dziwi¢ moze dlaczego system ten nie byt wprowadzony przy elekcji George’a Washingtona jako pierw-
szego w historii federalnej republiki prezydenta. 0t6z wybory nie byty tu potrzebne, gdyz dostownie wszy-
scy majacy wptyw na losy panstwa byli jednomysini, ze wytgcznie Washington ma zostac¢ prezydentem.
Wybory nie byty potrzebne. Ba! Nawet specjalny wystannik Kongresu zostat wystany do Mount Vernon,
aby prosi¢ Washingtona o to, by zgodzit sie zosta¢ prezydentem. | tak sie stato.

Jednak kolejne wybory ukazaty, ze zapis konstytucyjny, dotyczacy wyboru prezydenta, jest na tyle nie-
precyzyjny, ze paralizuje wybory. Przekonat sie o tym trzeci prezydent Stanéw Zjednoczonych, ktérym
zostat Thomas Jefferson. Onijego rywal z tej samej partii republikanskiej, Aaron Burr, otrzymywali w gto-
sowaniach elektorskich po 73 gtosy. W cigqu pieciu dni odbyto sie 35 gtosowan i za kazdym razem liczba
gtosow byta rowna. Nie mozna byto takze odwotac sie do rozstrzygniecia przez Izbe Reprezentantow,
co gwarantowat artykut drugi, dziat pierwszy Konstytucji, gdyz wybierani byli Republikanami, a Izba byta
opanowana przez Federalistow. Dopiero podpowiedz Alexandra Hamiltona, ktory uswiadomit Federali-
stom, aby wybrali tzw. mniejsze zto, czyli Jeffersona, poskutkowata 36. gtosowaniem i wybraniem Jef-
fersona na prezydenta.
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Jedng z pierwszych rzeczy, ktérg wprowadzit nowy prezydent, byta poprawka do Konstytucji, ktéra roz-
dzielita gtosowania na prezydentaina wiceprezydenta, aby nie dopusci¢ do powtdrzenia sie tak patowej
sytuacji. Byta to 12. poprawka do Konstytucji, ktéra na samym poczatku gtosowan dokonata rozdziatu
wyborow na prezydenta i wiceprezydenta. System ten istnieje do dzis. A przy okazji jest jeszcze tak bar-
dzo skomplikowany i niemiarodajny, ze po ostatnich wyborach zaczeto mysle¢ o jego zmianie. To wyma-
gatoby jednak kolejnej poprawki do Konstytucji.

Mimo pewnych mniejszych lub wiekszych potknie¢, amerykanski system federalno-demokratyczno-re-
publikanski jest nadal atrakcyjny zaroéwno dla amerykanskich obywateli, jak i imigrantéw. Fale emigra-
cyjne towarzysza temu panstwu od czasow kolonialnych, kiedy europejscy imigranci szukali na kontynen-
cie potnocnoamerykanskim szansy na poprawe swego losu i osiedlenia sie nanowym kontynencie. Przez
wieki szukano w Ameryce miejsca wskazanego przez Opatrznos¢, miejsca, ktére bedzie przyjazne i da
szanse rozwoju. Wiele mitéw narosto, zarowno dotyczacych pierwszych osadnikéw, jak i przy osiedlaniu
sie w poczatkach XIX wieku, nastepnie po wojnie 1812-1814, kiedy wprowadzono tzw. Boskie Przeznacze-
nie (Manifest Destigny), potem kiedy zapanowata gorgczka ztota. Ameryka zaréwno kolonialna, jak i jako
Stany Zjednoczone byty atrakcyjne dla Europejczykow, ktérzy naturalizowali sie i stawali sie obywate-
lami amerykanskimi.

Z pewnoscig takim magnesem jest wtasnie amerykanska Konstytucja (cho¢ krytykowana wyzej), ktora
gwarantuje prawa obywatelom. Konstytucjaiwtgczone do niej poprawki(Bill of Rights) dajg szanse i rowne
mozliwos$ci wszystkim (z wyjatkiem wspomnianych kwestii dotyczacych ludnosci kolorowej). Ameryka-
nie lubig podkreslac¢, ze dumni sa ze swojej Konstytucji, odwotywac sie do niej i przypominac o prawach,
ktore zapewnia wszystkim obywatelom. W dodatku wiedzg, ze prawa te tworzone sg przez przedstawicieli
wybranych przez narodize sgzgodne z Konstytucja. Ponadto tradycja republikanska stale przypomina, ze
obywatele sg Swiadomym spoteczenstwem, znajacym swe prawa i umiejgcym je wtasciwie wykorzystac.
Wiedzg rowniez, ze ich Konstytucja broni praw mniejszosci. Majg przekonanie, ze sg narodem wybranym
i usitujg eksportowac swoj system polityczny, co nie zawsze jednak bywa trafnym posunieciem. Dla Ame-
rykandéw ich kraj, ich Konstytucjaiwynikajgce zeh zasady ustrojowo-polityczne sg najwazniejsze na swie-
cie. Dumazwtasnego panstwaijego tradycji jest naprawde piekng cechg amerykanskiego spoteczenstwa.
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Dr Jan Pajor: Dzisiejsza debata bedzie poswiecona stosunkom amerykansko-polskim w XX
i XXl wieku. Jest to zagadnienie bardzo rozlegte, w zwigzku z czym podczas debaty nie
bedziemy w stanie poruszy¢ wszystkich kwestii a skoncentrujemy sie na wybranych pro-
blemach. Zanim jednak do nich przejdziemy, mysle, ze warto wskazac¢ na ogolne cechy tych
kontaktoéw w interesujgcym nas okresie.

Po pierwsze, na co wskazujg wtasciwie wszyscy badacze, byty i sg to stosunki asymetryczne.
Z jednej strony sa Stany Zjednoczone, czyli swiatowe supermocarstwo, a z drugiej Polska,
panstwo, ktore w XX i XXl wieku nie byto nawet mocarstwem. Wystepuje tu zatem wyrazna
réznica potencjatu politycznego, militarnego i gospodarczego miedzy obiema stronami, ktora
wptywa na mozliwos¢ oddziatywania na sprawy o wymiarze $wiatowym. Taroznica skutkuje
tezodmiennym postrzeganiem obustronnych relacji przez oba panstwa. O ile Stany Zjedno-
czone w polskiej polityce zagranicznej w interesujgcym nas okresie czesto zajmowaty pocze-
sne miejsce, o tyle dla Waszyngtonu, ktéry ma swoje interesy w wielu miejscach na swiecie,
Warszawa nie odgrywata w tym samym czasie az tak istotnej roli. Nalezy tez dodac, ze nasta-
wienie i dziatania USA wzgledem Polski stanowity najczesciej element ogolnoeuropejskiej
polityki tego kraju i, niestety dla Polski, czesto byty uzaleznione od stosunkow z jej potez-
nymi sgsiadami, Niemcami albo Rosja/Zwigzkiem Sowieckim.

Jesli chodzi o druga kwestie, ktdrg warto tutaj zasygnalizowac, to stosunki amerykansko-
polskie na przestrzeni XX i XXl wieku nie byty state, leczzmienne. Takie byto réwniez nateze-
nie kontaktow oraz stosunek obydwu panstw wzgledem siebie, na co wptywaty rézne czyn-
niki, zewnetrzne i wewnetrzne.

Po tym krétkim wprowadzeniu przejdzmy do pierwszego przetomowego momentu, w stosun-
kach polsko-amerykanskich, czylil wojny Swiatowej zwanej tez Wielkg Wojng oraz okresu tuz
po jej zakonczeniu, kiedy ksztattowat sie nowy tad swiatowy. W maju 1919 roku Ignacy Jan
Paderewski podczas przemdwienia w sejmie stwierdzit, ze gdyby nie ogromna pomoc Stanéw
Zjednoczonychiprzychylnos¢ amerykanskiego prezydenta Thomasa Woodrowa Wilsona to
sprawa polska nadal bytaby wewnetrzng kwestig niemiecko-rosyjskg. Wypowiedz polskiego
premieradosy¢ dobrze ilustruje, jak istotne znaczenie w kwestii odbudowy Rzeczypospolitej
miato stanowisko Stanéw Zjednoczonych. Zdecydowane poparcie tego panstwa dla sprawy
polskiej byto tezwidoczne w dwoch najistotniejszych oredziach wygtoszonych przez prezy-
denta Wilsona w styczniu 1917 roku i styczniu 1918 roku. W pierwszym z tych przemdéwien jedy-
nym panstwem, ktore zostato w sposob expressis verbis przezeh wspomniane, byta Polska.
Opowiedziat sie on za odtworzeniem zjednoczonej, niepodlegtej Rzeczypospolitej. W dru-
gim oredziu, w stynnych czternastu punktach istotne byto nie tylko to, ze punkt trzynasty
poswiecony byt sprawie polskiej, ale tez to, ze Polska byta jedynym sposrdéd wymienionych
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przezamerykanskiego prezydenta nieistniejgcych wowczas panstw. Wida¢ zatem wyraznie,
ze Stany Zjednoczone podczas | wojny Swiatowej popieraty sprawe polska. Z czego to wyni-
kato? Dlaczego Stany Zjednoczone tak wyraznie opowiedziaty sie za odtworzeniem Rzeczy-
pospoliteji popieraty sprawe polska? Dodajmy, ze jest to zagadnienie o tyle interesujace, ze
wiedza nie tylko przecietnych Amerykanow, ale takze elit politycznych tego kraju na temat
polskiej historii czy Polakow byta skromna. By¢ moze cokolwiek wiedziano na temat samych
Polakow ze wzgledu na emigrantow polskich, mieszkajacych w Stanach Zjednoczonych. Jed-
nakze nalezy tez dodac¢, ze nasi rodacy nie cieszyli sie jakas$ wielka estyma w Stanach Zjed-
noczonych i przewaznie opinia o nich byta raczej negatywna. Sam prezydent Wilson w jed-
nej ze swoich publikacji wyrazat sie o nich mato pochlebnie. Co zatem zadecydowato, ze
Stany Zjednoczone tak ewidentnie opowiedziaty sie za odtworzeniem panstwa polskiego?

Dr Marcin Fatalski: Pod wieloma z tych tez pozostaje mi sie tylko podpisac¢. Przechodzac do
pytania dotyczgcego zasadniczej przyczyny, dla ktorej Wilson popart idee budowy niepod-
legtego panstwa polskiego nalezy nadmienic¢, ze wynikato to z jego ogdlnej koncepcji poli-
tycznej. Byt to cztowiek, ktéry w warunkach amerykanskich uchodzi za ojca albo symbol
idealizmu amerykanskiego. Z jednej strony mozna zauwazyc¢ przy tym realizm, ktéry cha-
rakteryzuje polityke kazdego mocarstwa, a z drugiej poczucie misyjnosci charakteryzu-
jace polityke amerykanska, ktore jest czesto obecne ponadpartyjnie w polityce tego kraju.
Gdybysmy, na przyktad, to odniesli do stosunku wobec Bliskiego Wschodu, to odnajdziemy
te misyjno$¢ w polityce administracji Georga W. Busha Juniora, a takze Johna Fitzgeralda
Kennedy’ego oraz Thomasa Woodrowa Wilsona. Ten ostatni stat sie symbolem liberalizmu
w stosunkach miedzynarodowych, w polityce amerykanskiej. Miat on gtebokie przeswiad-
czenie o tym, ze Wielka Wojna, musi by¢ konfliktem, ktory potozy kres wszystkim wojnom.
Dotknijmy zrodet kwestii zaangazowania amerykanskiego. Obok bezposrednich politycz-
no-ekonomicznych przyczyn, byta tez che¢ przebudowy tadu narodowego, stagd wzieta sie
idea Ligi Narodow. To forum, ktére miato rozwigzywac¢ wszystkie problemy. Wilson gteboko
wierzytw to, ze nowy tad miedzynarodowy bedzie lepszy od tego, ktory funkcjonowat do tej
pory z tego wzgledu, ze obecny byt oparty na koncercie mocarstw, tajnej dyplomacji, braku
poszanowania dlaidei samostanowienia narodow oraz zaowocowat katastrofg w postaci tej
wielkiej wojny europejskiej. W tym kontekscie postulat odbudowy panstwa polskiego mie-
Scit sie w jego generalnej koncepcji prawa narodow do samostanowienia. Odwotat sie Pan
do roznych jego wystgpien. Zanim jeszcze byto wiadomo, ze Austro-Wegry ostatecznie sie
rozpadng, to zdazyta pojawic sie idea autonomii narodéw wchodzgcych wich sktad. Cho-
dzito o to, zeby te panstwa, narody, ktoére stanowity czynnik rozsadzajacy imperiai destabi-
lizujgcy tad miedzynarodowy, odzyskaty jakikolwiek rodzaj gtosu, tak aby nie musiaty rozbi-
jac tadu miedzynarodowego i staty sie czynnikiem stabilizujgcym pewien porzadek. To, ze
Wilson méwit o Polsce, zawdziecza¢ nalezy Paderewskiemu. Nawet elita amerykanska nie
miata wiekszego wyobrazenia ani szczegolnej wiedzy o sprawach Polski, dlatego, ze Polska
w Stanach Zjednoczonych byta traktowana jako cze$é Europy Srodkowo-Wschodniej. Oni
w pewien sposob patrzyli na ten obszar catosciowo. Mieli specjalistéw, ktorzy znali sie na
sprawach zwigzanych ztymregionem, ale generalnie nawet przedstawiciele elit amerykan-
skich widzieli przede wszystkim Europe Zachodnig, ktorg niezle znali i o ktorej historii sporo
widzieli oraz Europe Srodkowo-Wschodnig, o ktérej mieli mniejsze wyobrazenie. Polska w XX
wieku pojawi sie dla nich dopiero w pewnych kontekstach. Bedzie to poczatek wojny swiato-
wej, potem ,Solidarnos$¢” i element uktadanki, jaka byta rywalizacja wschod-zachod. Nato-
miast wczesniej to byt naréd bez panstwa. Trzeba zawdziecza¢ Wilsonowi to, ze osobiscie
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zadbat o to, aby kwestia polska znalazta sie w jego agendzie jako element polityki Standw
Zjednoczonych w ramach budowania nowego porzadku miedzynarodowego. Przypisatbym

to koncepcji utozenia stosunkéw miedzynarodowych na nowych zasadach.

Dr Jan Pajor: Zgadzam sie ztym. W przywotanym przeze mnie pierwszym oredziu ze stycznia
1917 roku Polska zostata podanajako przyktad w kontekscie idei samostanowienia narodow.
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grupie nacisku, o lobby organizacji zydowskich w Stanach Zjednoczonych. Z jednej strony
byta Polonia, ktora starata sie doprowadzi¢ do tego, ze amerykanska administracja udzieli
poparcia koncepcji odbudowy Polski. Z drugiej strony byta zas zmasowana kampania pra-
sowa inicjowana przezrozne organizacje zydowskie, ktore staraty sie ukazac¢ Polakow w gor-
szym swietle. Moje pytanie nie bedzie dotyczyto tylko tego momentu formowania sie panstwa
polskiego tuz po wojnie, ale catego okresu dwudziestolecia miedzywojennego. Jak bardzo
kwestia zydowska w Polsce wptyneta na stosunki polsko-amerykanskie?

Dr Mirostaw Habowski: Zgadzam sie z tym, co zostato powiedziane, najwazniejsze czyn-
niki zostaty omowione. Wyobrazmy sobie, ze Wilson byt wyrachowanym realistg, ktory
czysto instrumentalnie tym sie postugiwat. To jakie mogty by¢ interesy amerykanskie,
bo Henry Kissinger wskazuje, ze Wilson byt pacyfista, liberatem, a mimo to przystapit do
wojny. Zrobit doktadnie to, co zrobitby na przyktad Theodore Roosevelt. Powstanie nie-
podlegtego panstwa polskiego dla Stanow Zjednoczonych byto korzystne, poniewaz osta-
biato dwie najszybciej rozwijajgce sie potegi gospodarcze i polityczne 6wczesnego $Swiata,
ktére mogty rodzi¢ zagrozenie dla Stanéw Zjednoczonych, czyli Niemcy i Rosje. Pomija-
jac te prawdziwe rzeczy, to niezaleznie od intencji Wilsona, dla Ameryki korzystne byto ist-
nienie nie tylko Polskie, ale rowniez szereqgu panstw, ktore rozdzielajg dwa wspomniane
mocarstwa. One jeszcze bardziej ostabiaty Rosje i Niemcy terytorialnie. Ciezko powie-
dzie¢, naile byta to intencja Wilsona, chociazby z tego powodu, ze Amerykanie wyco-
fali sie z europejskiej polityki. Przez dwadziescia lat koncentrowali sie na swoim wta-
snym podworku. Nie wiadomo, jakie byty intencje, ale korzysci byty niezaleznie od nich.

Jeszcze bym wyeksponowat jeden element, o ktérym pan wspomniat. Uwaga o kilkanascie
lat wczesniejsza niz wydarzenia, o ktérych méwimy. Dla Amerykandw mieszkancy Stanow
Zjednoczonych pochodzacy z naszego regionu byli rasowo gorsi. Widzimy wiec, ze stanowi-
sko prezydenta Wilsona nie wynikato to z jakiejkolwiek dawnej osobistej sympatii do Pola-
kow, tylko z bardziej ogolnych zasad albo interesow.

Dr Jan Pajor: Zgadzajac sie ztym, co panowie powiedzieli, ewentualnie dodatbym, ze pewng
role mogta odegra¢ sama osobowos$¢ prezydenta Wilsona. Miat on bowiem taki ciekawy cha-
rakter, ze jezelijuz sie na cos zdecydowat, to pozniej, niezaleznie od tego, co sugerowali mu
inni, trzymat sie tej decyzji. W zwigzku z tym, kiedy raz koncepcja odbudowy panstwa pol-
skiego zostata przez niego podchwycona, to juz z nig pozostat. Z kolei, jesli chodzi o to, kto
i w jaki sposob przyczynit sie do tego, zeby ta koncepcja byta znana prezydentowi Wilso-
nowi, to pan doktor Fatalski wspomniat o dziatalnosci Polonii i Paderewskiego, ktéry mia+t
bezposredni dostep do Wilsona, prezydenckich doradcéw i sekretarza stanu. Dzieki temu
mogt ksztattowac pozytywnag opinie o Polsce i wptywac na postanowienia oraz wizje ame-
rykanskiej administracji.

Wspomnieliscie panowie o tym, jaka role odegrata Poloniailobby polityczne w Stanach Zjed-
noczonych. Grupy nacisku, ktére wywieraty presje poprzez bezposrednie kontakty z polity-
kami albo poprzez prébe ksztattowania pewnych nastrojow spotecznych, w demokratycz-
nym systemie amerykanskim byty bardzo istotne. Chciatbym, bysmy porozmawiali o innej
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Dr Mirostaw Habowski: Najlepiej znany jest jednak ten okres, kiedy Stany Zjednoczone
byty mocno zaangazowane w polityke europejska, czyli Kongres Paryski. Roman Dmowski,
w ,Polityce polskieji odbudowaniu panstwa” opisat swojg wizyte w Stanach Zjednoczonych,
spotkania z dziataczami diaspory zydowskiej. Nie ukrywat, ze nie odbywaty sie one w mitej
atmosferze i ze zaistniat wyrazny konflikt interesow miedzy dazeniami polskimi, reprezen-
towanymi przezjego obdz, a $rodowiskami Zydow amerykanskich. Niewatpliwie istniat spor
na tej linii, ktory znalazt swoje odzwierciedlenie. Dmowski oskarzat srodowiska zydowskie
w Wielkiej Brytanii i w Stanach Zjednoczonych o sympatie proniemieckie i antypolonizm.
W tym okresie taki konflikt byt widoczny. Rozni producenci kinowi, pochodzacy z Polski, ale
narodowosci zydowskiej, mieli tendencje do przedstawiania negatywnych stereotypow na
temat Polakow. Kino zas ksztattowato bardzo mocno swiadomos¢-szerokich mas spote-
czenstwa. To mogt byc¢ tez pewien negatywny czynnik wptywajacy na stosunki polsko-ame-
rykanskie, bardziej spoteczne. Natomiast ciezko mi powiedzie¢ o stosunkach politycznych,
poniewaz okres miedzywojenny nie nalezy do szczegolnie intensywnych w stosunkach pol-
sko-amerykanskich. Nie przypominam sobie zadnej politycznej sytuacji, ktéra by zle na nie
wptyneta. Wiadomo, ze czasamiw mediach przedstawiano wyolbrzymione relacje, na przy-
ktad o polskim antysemityzmie. Niewatpliwie jednak takie kwestie wptywaty naamerykan-
ska opinie publiczng oraz decyzje, jakie zapadty po Il wojnie Swiatowej.

Dr Marcin Fatalski: Odpowiem w szerszej perspektywie, czyli w aspekcie ogolnego stosunku
Amerykanow do mniejszosci oraz w perspektywie, o ktora pan zapytat i pan doktor przed
chwilg mowit. Po pierwsze, trzeba sobie uswiadomi¢, ze stosunek Amerykandw do Polakow
nie byt okreslany przez pryzmat relacji polsko-zydowskich, tylko faktu, ze Polacy byli Sto-
wianami i katolikami. Amerykanie to zas white anglosaxon protestants, co byto wtedy bar-
dzo dobitnie podkreslane. Wilson jawi sie nam jako przedstawiciel liberalizmu amerykan-
skiego, podczas gdy obecnie jest onrozliczany za rézne okreslenia, poglady, ktére z dzisiej-
szej perspektywy jawia sie, w dyskursie amerykanskim, jako rasistowskie, bowiem takie byty
czasy. Chce powiedzie¢ o tym, ze dla Amerykanow Wtochow traktowano jako nizsza rase,
podobnie Irlandczykdw, ktorzy byli katolikami i to ich dyskwalifikowato. Stosunki ze Sto-
licg Apostolskg nawigzat dopiero Franklin Delano Roosevelt. Jednak nie zdoby+ sie on na to,
aby postac tam dyplomaty w randze posta albo ambasadora, tylko ograniczyt sie do odde-
legowania wtasnego specjalnego przedstawiciela. Nie chciat irytowac¢ amerykanskiej opi-
nii publicznej, ktéra generalnie uwazata Watykan za obcy czynnik w naturze amerykanskiej.
Spojrzmy na Polske z perspektywy tego, co Amerykanie wowczas uwazali za wtasciwg i naj-
lepsza kategorie rasowa.
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Druga sprawa, to kwestia kontaktu Wilsona ze srodowiskami zydowskimi albo p6zniejszymi
administracjami. Amerykanie pdzniej, bardzo szybko, zaczeli uwazac udziat w | wojnie swia-
towejzabtad. Pojawiaty sie teksty, ktore stawiaty sprawe w ten sposéb: spoéjrzmy na Europe.
Czy Rosja caréw byta panstwem mniej stabilnymi przewidywalnym w stosunkach miedzyna-
rodowych niz Rosja bolszewicka? Nie. Czy Il Rzesza Niemiecka byta panstwem bardziej nega-
tywnie odbieranym albo wptywajgcym na stosunki miedzynarodowe niz Republika Weimar-
ska, nie wspominajac o Ill Rzeszy? Nie. Czy Europa Srodkowo-Wschodnia, ktérej narodom
chcielismy da¢ autonomie albo niepodlegtosé, jest oazg stabilnosci? Nie. To po co nam to
byto? Wimie czego zaangazowalismy sie tworzgc porzagdek miedzynarodowy, ktéry jest mniej
stabilny niz ten, ktory istniat przed | wojng $wiatowa? Zostawiajac na boku to, ze w Stanach
Zjednoczonych dyskutowano o tym, ze zaangazowanie byto niepotrzebne, ze wzgledu na to,
ze Europa nie oddata pieniedzy, ktére pozyczyta w czasie konfliktu. Oni po prostu uwazali,
ze bilans tego, czym jest Stary Kontynent, byt negatywny. Mam na mysli tych, ktorzy w ogole
interesowali sie tym, co sie dzieje za oceanem. Jeden z czotowych amerykanskich history-
kow i publicystéw pisat wtedy: ,A kimze my jestesmy, dziewczeta i chtopcy, zeby rozwigzy-
wac problemy europejskie, pokryte patyng dziesieciu wiekow historii?” Tak to widziano. To
nie byty ich problemy.

Wreszcie kwestia tego, ze Zydom amerykanskim Niemcy jawili sie jako miejsce ciekawsze
i lepsze niz Polska. Powiedzmy jedna rzecz, réwniez nie wchodzac w szczegoty, dotyczace
kwestii stosunkéw narodowosciowych w Il Rzeczpospolitej. One byty trudne. Natomiast
jeslispojrzymy nall Rzesze, to byt to kraj zorganizowany wokoét idei panstw, a nie wokot idei
etnicznych. Zydzi niemieccy nie mieli negatywnych wyobrazen na temat Il Rzeszy, mowie
o panstwie Hohenzollernow. Prawdopodobnie stad mogty wynikac réznice w podejsciu albo
w pogladzie na sprawy polskie. Jest rzeczg odrebna, jakie kto ma osobiste doswiadczenia
i jakie panowaty stereotypy w niektorych kregach. Stereotypy bardzo czesto rzadza roznymi
srodowiskami i znajdujg swoje odzwierciedlenie.

Ostatnia kwestia. Trudno jest mi wysledzi¢ wptyw na konkretne decyzje polityczne. Moze to
miato odbicie w publicystyce, jakim$ obrazie filmowym, tego nie wiem. Natomiast nie znam
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Przejdzmy teraz do czasow |l wojny $wiatowej. Chciatbym, aby$my poruszyli kwestie stosun-
kow miedzy Waszyngtonem a polskimi wtadzami emigracyjnymi. Dlaczego prawie do konca
wojny polscy politycy wierzyli, ze majg amerykanskie poparcie dla swojej sprawy? Premier
Sikorski trzykrotnie udawat sie do Standéw Zjednoczonych i za kazdym razem wracat zado-
wolony, ze udato mu sie mniej wiecej uzyskac to, czego chciat, a administracja Roosevelta
go popierata. Podobnie jego nastepca, premier Mikotajczyk, ktory w 1944 roku udat sie za
oceanirowniez odnidst raczej pozytywne wrazenie. Tok myslenia polskich politykow sprowa-
dzat sie do uznawania Brytyjczykow jako tych, ktérzy ich ograniczajg i chcg porozumiec sie
ze Stalinem kosztem Polski. Liczono wiec na pomoc amerykanska, zeby przekona¢ Londyn
do zmiany stanowiska. Jednakze okazato sig, ze sytuacja byta odwrotna. To Wielka Brytania,
chociaz akceptowata pewne zmiany granic Il Rzeczpospolitej, starata sie uzyska¢ gwarancje
niepodlegtoscidla okrojonego panstwa polskiego, natomiast Roosevelt godzit sie na wszyst-
kie zgdania Stalina. Z czego wynikato btedne odczytanie intencji USA przez polskich polity-
kow? Moze ulegli oni swoistemu czarowi Roosevelta, jaki podobno roztaczat? Moze udato mu
sie zwiesc¢ polskich politykéw? Moze wykazali sie oni pewng naiwnoscig, brakiem rozeznania
w realiach amerykanskich? Moze pokutowat pewien mit Ameryki, przeswiadczenie uksztat-
towane jeszcze w czasie | wojny swiatowej, ze Stany Zjednoczone popierajg sprawe polska
i w polityce zagranicznej kieruja sie nie tylko interesami, ale rowniez ideatami?

przetozenia tego na decyzje polityczne.

Dr Jan Pajor: Jezeli chodzi o ten wptyw, to chyba najbardziej zauwazalny, przynajmniej
w aspekcie politycznym, byt on podczas Konferencji Paryskiej. Ze wzgledu na rézne naciski
prezydent Wilson i delegacja amerykanska optowali za tym, aby nowym panstwom, w tym
takze Polsce, narzuci¢ maty Traktat Wersalski, ktéry miat chroni¢ miedzy innymi mniej-
szo$¢ zydowska. Zresztg niedtugo po podpisaniu matego Traktatu Wersalskiego do Pol-
ski przybyta misja Henry’ego Morgenthaua, ktora miata zbadac¢ zasadnos¢ roznych zarzu-
tow wysuwanych przez prase w Stanach Zjednoczonych wobec Polski. Raporty wespot
z doniesieniami pierwszego przedstawiciela dyplomatycznego Standéw Zjednoczonych
w Warszawie, do jakiegos$ stopnia uspokoity Amerykanow. Okazato sie, ze czesc¢ oskar-
zenh byta wyolbrzymiona lub nieprawdziwa. W kolejnych latach politycy nad Potomakiem
w réznym stopniu interesowali sie kwestig zydowska w Polsce i na pewno przyczynita sie
ona do uksztattowania sie w USA bardziej negatywnego wizerunku Polakéw. Mogt on poz-
niej zosta¢ wykorzystany, chociazby pod koniec |l wojny Swiatowej, zeby uzasadni¢ pewne
decyzje polityczne, ktére mogty sie nie podobac czesci spoteczenstwa amerykanskiego.

Dr Marcin Fatalski: Pytanie jest niestychanie trudne, jesli chodzi o przedstawienie odpowie-
dzinanie w formie syntetycznej. Stusznie pan zauwazyt, ze postrzegano Stany Zjednoczone
jako punkt odniesienia. Gdy spojrzymy na protokoty posiedzen rzgdu polskiego na uchodz-
stwie, tojuz wowczas, na poczatku Il wojny $wiatowej, w 1940 roku, méwiono, ze sg dwa wiel-
kie mocarstwa na tym swiecie. Jedno to mocarstwo moralne, Stolica Apostolska, adrugie to
mocarstwo realne czyli Stany Zjednoczone. To jeszcze byto przed upadkiem Francji. Prze-
bywat wowczas w Europie podsekretarz stanu Sander Wells, bardzo bliski wspotpracow-
nik Franklina Delano Roosevelta. Spotkat sie on przy tej okazji z generatem Sikorskim. To
byt taki pierwszy kontakt tej administracji z nowga ekipa. Zmieniono polskiego ambasadora
w Waszyngtonie. Zostat nim Jan Ciechanowski, zduza zresztg korzyscia dla sprawy polskie;j.
Byt to bardzo dobry dyplomata. Faktycznie, poczatkowo uwazano, ze Stany Zjednoczone beda
stanowity oparcie dlaintereséw Polski. Wypadatoby jeszcze wréci¢ do poczatku lat trzydzie-
stych XX wieku. Stany Zjednoczone przy okazji konfliktu w Chinach, kiedy Japonia zaatako-
wata Chiny, ogtosity tak zwana doktryne Stimsona. Zaktadata ona nieuznawanie zmian tery-
torialnych, ktore zostaty dokonane ze ztamaniem prawa miedzynarodowego. Chodzito o to,
ze jezelijedno panstwo odbiera ziemie drugiemu na drodze zbrojnej, nawet jezeli zmusza je
do zaakceptowania tego faktu, nie jest to dla Amerykandéw podstawa do uznania tego faktu.
Z punktu widzenia Stanow Zjednoczonych, to co sie dziato w Europie w 1939 roku, czyli inwazja
nazistowska na Polske i wejscie Sowietow 17 wrzesnial339 roku, to byty porownywalne sytu-
acje. Amerykanie nie uznawali zajecia przez Niemcy polskiego terytorium Polski ani aneksji
wschodniej czesci ll Rzeczpospolitej przez Zwigzek Sowiecki. To wywotato opérw Waszyng-
tonie. Rozwazano zerwanie stosunkow dyplomatycznych z Moskwa, ale ostatecznie, z czysto
technicznego punktu widzenia, uznano to za dziatanie kontrproduktywne, ktore nie przyniesie
zadnych korzysci, aw dtuzszej perspektywie zrodzi komplikacje. Trzeba byto bowiem z kim$
rozmawiac po tamtej stronie. Z punktu widzenia amerykanskiego rzecz polegata na tym, ze
do 1942, 1943 roku Stany Zjednoczone trzymaty sie tej zasady. Administracja amerykanska
wymuszata na Brytyjczykach usztywnienie stanowiska w kontekscie zadan radzieckich, doty-
czacych uznaniazmian terytorialnych w Europie Srodkowo-Wschodniej. Londyn negocjujac
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traktat zMoskwa, konsultowat ten fakt z Amerykanami, ci zas okresliliw wewnetrznej kore-
spondencji miedzy podsekretarzem stanu, a jednym z doradcéw w departamencie stanu,
gotowosc¢ do uznaniajakichkolwiek zmian terytorialnych mianem extra ordinary stupid. To jest
mocne, jak dla dyplomaty, sformutowanie. W okolicach 1943 roku bardzo wiele sie zmienito,
z powodu odwrocenia sytuacji miedzynarodowej. Juz po 1941 roku, kiedy byto wiadomo, ze
inicjatywa na wschodzie bedzie nalezata do Zwigzku Sowieckiego, administracja Roosevelta
zaczetaprzyjmowac stanowisko, w ktorym akceptowata coraz dalej idace zgdania Moskwy.

Pytanie, ktore pan zadat, mozna postawic¢ z dwoch stron. Dlaczego Amerykanie sie na to
zgodzili, pomimo ze wczes$niej wielokrotnie dawali wyraz swojej pryncypialnej postawie,
zasadom? Przyktadem teqo jest Karta Atlantycka, stanowisko w kwestii traktatu brytyj-
sko-sowieckiego. Tutaj weszty tez w gre inne kwestie. Pdzniej odwraocili sie oni od tej kon-
cepcji. Ostatecznie zadecydowat pragmatyzm, poczucie, ze tylko Moskwa jest kluczowa
w odniesieniu zwyciestwa w wojnie z Niemcami, a pézniej z Japonig. Po drugie, ze Jozef
Stalin bedzie partnerem w budowie porzadku powojennego. Uwazano, ze te dwie zasadni-
cze przestanki muszag doprowadzi¢ do konca wojny i nie mozna zrobi¢ niczego, co opozni-
toby jej zakonczenie albo odsuneto to w czasie. Wigze sie to z wiekszymi stratami, Smier-
cig kolejnych amerykanskich zotnierzy. Zaréwno to, jak i druga kwestia, czyli poczu-
cie Amerykanow, ze muszg zbudowac tad miedzynarodowy, a nie da sie go zbudowac bez
Stalina, zadecydowato o tym, ze przyjeli taka, a nie inng polityke. W administracji ame-
rykanskiej byty zas rozne postawy w odniesieniu do przywodcy Zwigzku Sowieckiego.

Tutaj, oczywiscie, rowniez na Roosevelcie cigzy grzech naiwnosci w ocenie tego cztowieka.
Prezydent Stanow Zjednoczonych wierzyt w swoj urok, ktorym mogt oczarowac takze pol-
skich politykow. Kiedys spotkat jednego z czotowych aktorow amerykanskich i powiedziat:
Jestwtym kraju tylko dwdch wielkich aktorow, a panjest tym drugim. Roosevelt wierzyt, ze
jego urok i potrzeba polityczna sprawia, ze bedzie w stanie kooperowac ze Stalinem. Czes¢
politykow amerykanskich, ktora uwazata przywodce Sowietow za tego, kim on byt wistocie
rzeczy, czylizbrodniczego tyrana, uznawata, ze kalkulacja politycznazmusi Moskwe do wspot-
dziatania z Waszyngtonem w sytuacji, kiedy dojdzie do budowy tadu powojennego. Wspo-
mniany podsekretarz Wells do nalezat do tych wtasnie oséb. Nie miat ztudzen co do tego,
ktojest po drugiej stronie, ale uwazat, ze i tak nie ma wyjscia i trzeba z nimi wspotpracowac.

Natomiast ta druga strona - polska. Wiele sytuacji ulegto zmianie. Kiedy do Jana Ciechanow-
skiego dotarty informacje na temat tego, ze rozmawia sie na konferencjach o granicach Pol-
ski (znajdujemy to w jego dzienniku ,Defeat in Victory”), on wstrzaséniety uswiadomit sobie,
ze Amerykanie bardzo oglednie zadajg pytanie: Czy istotne jest, ze Polska nie bedzie sktonna
ustagpi¢ wzadnej mierze, w kwestiach terytorialnych? Rozpoczat sie wowczas podziat w obo-
zie polskim. Jedni uwazali, ze trzeba rozmawiac z aliantami, niezaleznie od tego jacy oni s3,
to znaczy, oczekujacymi na kompromis polsko-sowiecki. Stanistaw Mikotajczyk bedzie do
nalezat do tej grupy. Drudzy stwierdzali, ze nie mozna rozmawiac, bo nic nie mozna ugrac.
Jedni sg pryncypialni, adrudzy uwazajg, ze nic ztego nie bedzie. Rok 1943, 1944 to przetom,
ktory pokazuje, ze Amerykanie beda sktonni porozumie¢ sie ze Stalinem w sprawach Europy
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Srodkowo-Wschodniej. Po drugiej stronie zaczat sie dramatyczny spor o to, jak daleko mozna
sie posunagc¢. Rézne koncepcje, po $mierci generata Sikorskiego, bedzie prezentowac pre-
mier Mikotajczyk. Inaczej na sprawy bedzie patrzyt generat Kazimierz Sosnkowski. Czesto,
gdy méwimy o ,zdradzie zachodu”, to 0 1939 roku wspomina sige, ze Francja i Anglia zawiodty
Polske, ale gdy dotyka sie 1943 roku albo 1945 roku (konferencja Wielkiej Trojki), to personal-
nie przypisuje sie to Rooseveltowi.

Dr Mirostaw Habowski: Polacy ulegli urokowi pod wptywem doswiadczen | wojny $wiato-
wej. Rzeczywiscie, Wilson, ktory byt idealista, przy okazji wiele dla Polski zrobit. Chociaz
jak zauwazyt jeden z francuskich politykow, méwit on jak Jezus Chrystus, ale postepowat
jak David Lloyd George. W polskiej perspektywie, miedzy amerykanskim i brytyjskim przy-
wodca byty zauwazalne réznice. Polacy mogli mie¢ wobec premiera Wielkiej Brytanii rozne
zastrzezenia. W ogole taki obraz Brytyjczykdw, ktdrzy nie uznajg trwatych przymierzy, mogt
sktoni¢ do zrodzenia sie przekonania, ze Brytyjczycy zdradzg Polakow, a Amerykanie beda
wierni zasadom. Jednak faktycznie okazato sie, ze przy catym realizmie, Winston Churchill
byt momentami gruboskérny, a Roosevelt byt sympatyczny. To rowniez mogto powodowac
tg btedng polityke. Jednak panstwo polskie miato dos¢ ograniczone mozliwosci zdobywa-
nia informacji, takich jakimi zwykle dysponuje niepodlegte panstwo. Polacy w duzej mierze
utracili ten aparat, mozliwos¢ niezaleznego pozyskiwania wiadomosci na temat tego, co sie
dzieje na swiecie. Takie czynniki mogty mie¢ wptyw. Natomiast z perspektywy czasu byli
madrzejsi. Mozemy sie dziwi¢, bo teraz pare sygnatow byto, gdy Zwigzek Sowiecki po ujaw-
nieniu sprawy katynskiej zerwat stosunki dyplomatyczne z Polska, to Ameryka nie podjeta sie
misji reprezentowania w Moskwie intereséw Rzeczypospolitej. To byt bardzo mocny sygnat.

Dr Jan Pajor: Czynnikiem, ktéry mogt réwniez w pewien sposob wptynac na takie, jak sie
okazato btedne, postrzeganie, byto by¢ moze to, ze Polacy na emigracji mieli na co dzien
do czynienia z Brytyjczykami, a nie z Amerykanami. Méwitem o wizytach kolejnych premie-
row w USA. Byty to jednak tylko pojedyncze wyprawy, natomiast na co dzien polscy politycy
kontaktowali sie z Brytyjczykami, Amerykanie zas przekazywanie ztych wiadomosci bardzo
chetnie zostawiali Londynowi. By¢ moze, z tego wtasnie wynikato przekonanie o tym, ze to
wtasnie Brytyjczycy ograniczajg Polakéw i nie sg im przychylni, a zarazem wierzono, ze po
drugiej stronie Atlantyku, w Waszyngtonie, jest ta przychylnosc.

Dr Mirostaw Habowski: Niektorzy politycy, to nie jest jakies ztudzenie. W okresie Jatty jest
taka korespondencja miedzy Georgem Frostem Kennanem a Charlesem Eustisem Bohlenem,
czyliwczesniejszym ambasadorem. Kennan wzmiankuje w niej: ,wiemy, zkim mamy do czy-
nienia i podzielmy sie wptywami w Europie. Oddajmy tam strefe wptywow, na wschodzie,
Sowietom, ale trzymajmy ich z dala od naszej strefy wptywow.” Tu juz nie idealizm, tylko taki
realizm, albo po prostu daleko posuniety cynizm. Bez ztudzen.
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Dr Marcin Fatalski: Wywotany przez pana Kennan byt wtedy troche zmarginalizowanym
sowietologiem. Ostentacyjnie mowit, kto jest tam, po drugiej stronie. On byt wielkim wiel-
bicielem kultury rosyjskiej. Surowym, jednoznacznym i bezwzglednym krytykiem systemu
sowieckiego. To podejscie do ZSRS byto uwarunkowane tym, ze Amerykanie mieli tez bar-
dzo ogledng i stabg wiedze, jako opinia publiczna, o tym, co sie tam dziato, w okresie mie-
dzywojennym i pozniej zreszta takze. Bardzo duzo byto wiadomo o lll Rzeszy, skad przecie-
katy informacje, tym bardziej, ze polityka tego panstwa byta ostentacyjna. Natomiast ufano
w koncepcje zaktadajaca, ze Stalin to tyran, gdzies daleko funkcjonujacy i odciety. Wie-
rzono, ze to specyficzna kultura, majgca swoje realia. W sumie to wszystko dawato taki obraz
kraju, ktory rzadzi sie swoimi specyficznymi prawami. Jest jeszcze jedna kwestia. Roose-
velt, jeden z najwiekszych prezydentow Stanéw Zjednoczonych, byt bardzo ztozonym czto-
wiekiem. Amerykanie w swoich ocenach patrzg na niego z wtasnej perspektywy. Sam Jan
Karski powiedziat: ,Mamy do niego rézne pretensje, ale pamietajmy, ze on byt prezydentem
amerykanskim i narézne sprawy patrzyt zamerykanskiego punktu widzenia.” Jeden z jego
doradcow, admirat William Daniel Leahy, po powrocie zJatty powiedziat: ,Panie prezydencie
przeciez te postanowienia jattanskie moznarozciggna¢ stad do Wradywostoku”, a Roosevelt
na to odpowiedziat: ,Ja to wiem, tylko nic wiecej nie mogtem zrobi¢.”. To jest wtasnie taka
sytuacja, ze miat on nadzieje, ze zastane realia bedg wygladaty inaczej, moze nastapi cos na
ksztatt finlandyzacji, moze to nie bedzie taka stalinizacja, jaka nastgpita po Il wojnie Swiato-

wej. On jednak nie mierzyt sie juzz tym problemem, tylko jego nastepcy.

Dr Jan Pajor: Uzupetniajgc to, co pan doktor powiedziat. Fakt, ze Roosevelt znajduje sie
zawsze w czotowce amerykanskich prezydentow, jest zrozumiaty. Po pierwsze, przezwy-
ciezyt on wielki kryzys gospodarczy, a po drugie wygrat [l wojne swiatowa. To sg osiggnie-
cia, ktére napewno bardzo windujg jego akcje. Zreszta kolejne wybory, takze te w 1944 roku,
pokazaty, jakim cieszyt sie poparciem. Jeslichodzi o wybory z1944r., tow ich trakcie Roose-
velt miat obawia¢ sie miedzy innymi tego, ze Polonia amerykanska odwréci sie od jego osoby,
jesli poinformuje jg o postanowieniach podjetych wstepnie w Teheranie. Dlatego wolat mil-
cze¢ natentemat. Ztego okresu pochodzi stynne zdjecie bedgce przyktadem realizmu albo
wrecz cynizmu politycznego, na ktérym Roosevelt sfotografowat sie z przewodniczgcymi
polskich organizacji polonijnych natle mapy Il Rzeczpospolitej w przedwojennych granicach.

W tym momencie chciatbym juz przejs¢ do okresu PRL. Po Il wojnie swiatowej Polska zna-
lazta sie w radzieckiej strefie wptywow. Komunisci dzieki wsparciu ZSRS doszli do wtadzy.
W tym pierwszym okresie, stalinowskim, kontakty amerykansko-polskie niby przez caty
czas podtrzymywano, ale faktycznie byty one raczej sporadyczne. Amerykanie przyjeli takg
linie postepowania, ze zjednej strony skrytykowali wybory, ktére odbyty sie w styczniu 1947
roku, stwierdzajac, ze nie byty one demokratyczne i nie odpowiadaty zatozeniom jattan-
skim, ale zdrugiej strony utrzymywali stosunki z wtadzami, ktére zostaty w nich wytonione.
Niemniej stosunki bilateralne byty w tym czasie bardzo ograniczone. Sytuacja zmienita sig
w 1956 roku, w momencie odwilzy i przemian, ktore zaszty wowczas w Polsce. Chciatbym
skoncentrowac sie na okresie od 1956 do 1980 roku. Jakg woéwczas role odgrywata Polska
w polityce amerykanskiej? Jakie byty kalkulacje amerykanskie? Co Amerykanie chcieli osig-
gnac? Czy im sie to udato?

142

1

~ HISTORIA, PRAWDA, TERAZNIEJSZOSE ,
JAK PROWADZIC STOSUNKI MIEDZYNARODOWE W KONTEKSCIE PRZESZ£0SCI?

Dr Marcin Fatalski: Zgadzam sie, ze po 1956 roku Amerykanie mogli spojrze¢ inaczej na sprawy
Europy Srodkowo-Wschodniej. Wcze$niej poziom stalinizacji, skonsolidowania grupy panstw
uzaleznionych od ZSRS, byt kolosalny. Warto wspomniec tylko jedng rzecz z tamtego wcze-
Sniejszeqo okresu. Prosze zwazy¢, ze gdy Amerykanie uswiadomili sobie iz Europa Wschod-
niajest straconaakontrola Moskwy zostata rozciggnieta definitywnie na dtugie lata, zaczeli
grac kartag granicy polsko-niemieckiej. Wypowiadali sie na ten temat do$¢ dwuznacznie usi-
tujac umocnic swojg pozycje w Niemczech, w ktorych wtedy sytuacja byta niejednoznaczna.
Panstwo to byto podzielone na strefy okupacyjne, ale jeszcze nie definitywnie na dwa pan-
stwa. Ten podziat nastgpit dopiero pozniej. Grajac o Niemcow, mowili o kwestii granicy odsu-
nietej do traktatu pokojowego, ktory nie byt podpisywany. Komunisci wykorzystywali to nato-
miast wywotujac leki w Polsce, poniewaz - spdjrzmy na tych Amerykanow, ktorzy mieli Pol-
ske wspierac, a okazuje sie, ze udzielajg pomocy Niemcom i moéwig dwuznacznie o Ziemiach
Odzyskanych. P6zniej, zostawiajgc te kwestie na boku, sprawajest dos¢ ztozona, dlatego ze
zamerykanskiego punktu widzenia Europa Srodkowo-Wschodnia stanowita pewne wyzwa-
nie koncepcyjne. Amerykanie na roznych etapach zimnej wojny bardzo réznicowali do nigj
swoj stosunek oraz koncepcje postepowania wobec ZSRR. W latach piec¢dziesigtych XX wieku
rzadzilirepublikanie z Dwightem Davidem Eisenhowerem na czele. Doszli oni do wtadzy pod
hastem frontalnej krytyki polityki Roosevelta. Wspomniano wczesniej Kennana, ktory byt
ojcem koncepcji, doktryny powstrzymywania komunizmu. Richard Nixon nazwat jg tchorz-
liwg szkotg powstrzymywania komunizmu, bo nie nalezato go powstrzymywac, ale wypie-
ra¢ komunistow jesli tylko istnieje taka mozliwos¢. Wtasnie stad wzieta sie koncepcja dok-
tryny wyzwalania. Pézniej doszto do rewolucji wegierskiej. Czy ta wojownicza, bardzo reto-
rycznie antykomunistyczna administracja Eisenhowera, ktora miata tak bardzo odrozniac sie
od tchorzliwej szkoty powstrzymywania komunizmu poprzednikéw, zrobita cokolwiek? Nic
nie zrobita. Zresztg, obiektywnie rzecz biorgc niewiele mogta zrobi¢, nie ryzykujac otwartej
konfrontacji z Sowietami. Oni probowali réznych koncepcji, ale czasami wtasciwie wszystko
sprowadzato sie do tego, ze funkcjonowat jakis rodzaj status quo.

Jednym z krytykow tej polityki Eisenhowera, Johna Fostera Dullesa, sekretarza stanu, byt
Polak, Zbigniew Brzezinski, ktory w latach pie¢dziesigtych XX wieku byt symbolem antyko-
munizmu amerykanskiego. On widziat inaczej te kwestie. Postulowat budowanie jakiegos
rodzaju mostu, wierzyt w to, ze problemy narodowosciowe rozsadzg imperium sowieckie.
W zwigzku z tym uwazat, ze trzeba graé na poczuciu odrebnosci komunistow w Europie Srod-
kowo-Wschodniej i budowac z nimi odrebne relacje. To byt nieco inny sposob myslenia. Mozna
pryncypialnie mowi¢, ze bedziemy z komunizmem walczy¢ i wyrwiemy z obje¢ Moskwy uza-
leznione od niej kraje, ale w praktyce to nie dziata. Poddalismy te koncepcje polityki testowi
i doznalismy zawodu, w zwigzku z czym musimy budowac jg inaczej.

Nikomu, poza nielicznymi osobami, nie przychodzito do gtowy, Zze ten kolos, jakim jest Zwig-
zek Sowiecki, moze sam w sobie sie zawali¢ i uwolni¢ swiat od komunizmu. Myslano o tym,
ze mozna probowac, z czasem, gdy ten system bedzie ewoluowat, wyrwac kraje srodkowo-
europejskie spod dominacji Moskwy. Tym postuzyta ta polityka, ktora w latach szesédziesia-
tych XX wieku zostata nazwana bridge building, czyli budowania mostéw. Odbywato sie to za
posrednictwem réznego rodzaju programow, a takze wymian. Chodzito o to, zeby Ameryka-
nie pojawili sie w Europie Srodkowo-Wschodniej i zeby ludzie stamtgd znalezli sie w Stanach
Zjednoczonych. Zelazna kurtyna stracitaby wtedy swojg szczelnose, jaka charakteryzowata
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sie w latach piec¢dziesigtych XX wieku. Generalnie taka byta koncepcja polityki w latach sze$¢-
dziesigtych, za$ wlatach siedemdziesigtych XX wieku przeszta ona do jeszcze innej fazy, by¢
moze z punktu widzenia Europy Srodkowo-Wschodniej mniej chwalebnej, bo przeciez to byta
epoka détente, czyli odprezenia w stosunkach wschod-zachod. Wtedy Amerykanie wtasci-
wie uznali, ze Zwigzek Sowiecki istnieje i trzeba nauczy¢ sie znim zy¢.

Nie wchodzac w powody, dlaczego tak wtedy postgpiono, Stany Zjednoczone zréznych powo-
dow znalazty sie w pewnego rodzaju defensywie. Wietnam - cel ropa naftowa. SkonAczyto
sie natym, ze jakby uznano obecno$é Sowiecka w Europie Srodkowo-Wschodniej. Prezy-
dent Gerald Ford, nastepca Richarda Nixona, posunat sie do wyartykutowania tego, czego
mowic nie musiat, nawet zeby zapewni¢ przyjemne stosunki z dygnitarzami srodkowoeu-
ropejskimi. Powiedziat, ze nie widzi szczegdlnie silnych objawéw podporzgdkowania Pol-
ski Zwigzkowi Radzieckiemu. Wtedy panowato takie przeswiadczenie, ze te systemy mogg
zaczgC wspotistnie¢ przy poszanowaniu swoich stref wptywdw. Sowieci nie majg wstepu do
wptywdw Amerykanow, na przyktad do Ameryki £acinskiej. Przypomnijmy poparcie Ame-
ryki dlazamachu stanu Augusto Pinocheta w Chile w 1973 roku, przewrotu generatéw argen-
tynskich w 1976 roku. Tam nie byto miejsca na komunizm albo jakikolwiek inny rodzaj rewo-
lucji. Natomiast skoro Amerykanie nie pozwalajg na obecnos$c¢ u siebie, to réwniez do pew-
nego stopnia akceptuja dominacje Moskwy w Europie Srodkowo-Wschodniej, zwtaszcza,
ze twierdzono, iz ten system nieco sie ucywilizowat. Uznano, ze to juz nie jest epoka stali-
nowska, czas masowych zbrodni. To byty lata siedemdziesigte XX wieku, w Polsce rzadzit
Edward Gierek, technokraci. Wydawato sie z perspektywy amerykanskiej, ze to jest jakos
akceptowalnego, w kontekscie faktu, ze nie istnieje zagrozenie, nie do pomyslenia jest trze-
ciawojna swiatowa. Cezurg jest rok 1980 roku, czyli ponowne dojscie republikanow do wta-
dzy, Ronalda Reagana. Détente to tez republikanie. Bronmy sie przed partyjnym widzeniem
polityki amerykanskiej. Bywato tak, ze demokrata potrafit by¢ stanowczy wobec Moskwy,
arepublikanie powsciagliwi.
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go. Wptyw na sytuacje Polski moze nie byt bezposredni, ale nalezat on do waznych czynni-
kow ogolnej sytuacji w srodowisku miedzynarodowym. Chinska Republika Ludowa miatajuz
wczesniejrozne, nienajlepsze zatargiirelacje ze Zwigzkiem Sowieckim. Rok 1980 to gtéwnie
Polska, ale mniej wiecej w tym samym czasie doszto do zmiany na fotelu prezydenta Standw
Zjednoczonych. Jimmy‘ego Cartera zastgpit Ronald Reagan. Amerykanska polityka wkrotce
potem mocno sie zmieni. Pod koniec tego okresu miata miejsce inwazja ZSRS na Afganistan
gdzie antysowiecka partyzantke popieralinie tylko Amerykanie, ale takze chinscy komunisci.

Dr Jan Pajor: Akurat 1980 rok wyznaczytem z mysla o historii Polski. Jes$li chodzi o historie
Stanodw Zjednoczonych, to rzeczywiscie administracje wywodzace z roznych sie partii pro-
wadzity w tym okresie podobng polityke wobec Polski. Stawiaty na stopniowag wspdtprace
i dzieki temu powolne otwieranie sig, liberalizacje Polski, a nastepnie kolejnych panstw Europy
Srodkowo-Wschodniej. Odniose sie tez do wspomnianych wydarzen wegierskich z 1956 roku.
Mysle, ze z perspektywy amerykanskiej kryzys sueski przykryt to, co dziato sie na Wegrzech,
zostat uznany za istotniejsze wydarzenie.

Dr Jan Pajor: Panowie oczywiscie trafnie wskazywali, ze na stosunki polsko-amerykanskie
w wielkim stopniu wptywata rozgrywka zimnowojenna i to, co dziato sie nawet w najbar-
dziej odlegtych zakgtkach swiata. Polityka tworzenia pewnego wytomu w bloku wschodnim
poprzez wspotprace z Polska skonczyta sie jednak w momencie wprowadzenia stanu wojen-
nego, na co administracja Reagana zareagowata w sposéb zdecydowany.

Chciatbym przejs¢ do nastepnego przetomowego momentu w relacjach polsko-amerykan-
skich, czylido roku 1989 i przemian, jakie wowczas miaty miejsce nad Wistga. Interesuje mnie,
jak byty one postrzegane nad Potomakiem? Jakg polityke prowadzita wowczas dyplomacja
amerykanska? Na pierwszy rzut oka, pytanie wydaje sie banalne, skoro od poczatku zim-
nejwojny jej celem byto wyzwolenie panstw bloku wschodniego spod dominacji ZSRS. Moze
wydawac sie oczywiste, ze Stany Zjednoczone chciaty, zeby przemiany w Polsce zachodzity
jak najszybciej. Ten sposdb myslenia bytby zasadny jeszcze na poczatku lat osiemdziesiatych
XX wieku, jednakze w potowie tej dekady sytuacja sie skomplikowata, gdyz na czele Zwigzku
Sowieckiego stanat Michait Gorbaczow, zktérym USA, czy szerzej panstwazachodnie, potra-
fity znalez¢ wspalny jezyk i wypracowac pewne porozumienie. W zwigzku z tym w Waszyng-
tonie zaczeto sie obawia¢, ze zbyt szybkie przemiany w Polsce moga wymkna¢ sie spod kon-
trolii promieniowac na pozostate panstwa bloku wschodniego, co moze bardzo mocno osta-
bi¢ pozycje sowieckiego przywddcy. Drugi dylemat, przed ktorym juz nie raz stataamerykan-
ska dyplomacja, byt klasyczny dla USA. Z jednej strony jako panstwo demokratyczne, republi-
kanskie, Stany Zjednoczone powinny popierac¢ tego typu przemiany. Z drugiej jednak strony
w przypadku zbyt szybkich przeobrazen o rewolucyjnym charakterze mégt pojawic sie pro-
blem destabilizacji i braku porzadku, czego Waszyngton zdecydowanie chciat unikngc¢. Jak
zatem amerykanska dyplomacja rozwigzata te dylematy w 1989 roku?

Dr Mirostaw Habowski: Warto opisa¢ éwczesny system miedzynarodowy, ktory mocno wpty-
wat na Polske. To byta zimna wojna, czyli dwa bloki. Kanat Sueski, konflikt w Wietnamie oraz
przewrot w Argentynie i Chile wptywaty na nasza sytuacje. Jest jeszcze jeden bardzo wazny
element, a mianowicie dziatanie Amerykanow, Kissingera i Nixona oraz jego wptyw na roz-
bicie bloku komunistycznego poprzez nawigzanie stosunkéw z Chinska Republikg Ludowa.
To oczywiscie rowniez oddziatywato narelacje wewnatrz bloku komunistycznego ostabiajac
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Dr Mirostaw Habowski: Przyznam, ze wysoko oceniam rzadzacego jedng kadencje prezy-
denta Georga Busha, ktory przez Amerykandw nie jest zbytnio doceniany i eksponowany jako
przyktad dobrego prezydenta. Uwazam go za znakomitego polityka, ktory musiat sie poru-
sza¢ w bardzo skomplikowanej rzeczywistosci. Mysle, ze radzit sobie z tym catkiem dobrze.
Trzeba byto tak wspiera¢ przemiany w Polsce, a od pewnego momentu takze na Wegrzech,
zeby jednoczesnie nie spowodowac silnej reakcji Zwigzku Sowieckiego. Militarnie, bez pro-
blemu ZSRS mégtby zatatwié problem na sposob z 1956 roku. Politycznie i ekonomicznie kosz-
towatoby to go natomiast bardzo duzo, niemniej konsekwencje mogtyby byc¢ dla nas fatalne.
Cel amerykanski rowniez nie zostatby zrealizowany. Mozna zauwazy¢ poparcie, ale bardzo
ostrozne. Z jednej strony obawa przed konsekwencjami w polityce sowieckiej - na przyktad
Dick Cheney ztozyt wizyte w Polsce, co raczej nie zachecito nas do tego abysmy naciskali
na jakiekolwiek wyprowadzanie wojsk radzieckich. Nie méwit on, zeby Polacy nic nie robili,
ale tez nie naciskat na to ani nie przedstawit jakichkolwiek zachet do tego typu dziatan. To
samo sygnalizowali Tadeuszowi Mazowieckiemu takze inni amerykanscy politycy. Chodzito
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rowniez chodzi o swego rodzaju ostrozno$¢ wyptywajaca z sytuacji budzetu amerykan-
skiego. Polacy mieli bardzo duze oczekiwania, trwali w micie dobrej, bogatej Ameryki, tym-
czasem zas spotkatoich bolesne starcie zmozliwosciami budzetowymi Standéw Zjednoczo-
nych. Departament skarbu nie byt entuzjasta duzych wydatkéw obawiajgc sie pewnych naci-
skéw na redukcje dtugu. Dla Polski tez byto to bardzo waznym czynnikiem. Istniaty obawy,
ze moze dojsc¢ do jakiejs precedensowej sytuacji, ktora przyniesie potem dalsze negatywne
konsekwencje dla Standw Zjednoczonych. Takze w tym wymiarze Amerykanie musieli by¢
bardzo ostrozni. Program, jaki George Bush, przedstawit, zaraz po swoim objeciu urzedu,
w okresie rozméw okragtego stotu, w Hamtramck, na zamieszkatym przez Polakéw przed-
miesciu Detroit, werbalnie i politycznie byt bardzo zachecajacy, ale ekonomicznie jego pro-
pozycje wygladaty umiarkowanie. Z jednej strony silne wsparcie deklaratywne, polityczne,
dla aspiracji Polakow. Z drugiej jednak dgzono réwniez do teqo, zeby wspierac¢ rozwigza-
nia kompromisowe w relacjach miedzy wtadza komunistyczna, a ,Solidarnoscig”. Z trzeciej
strony natomiast zauwazalna byta bardzo silna troska, nawet jesli sg naciski poufne, zeby
na zewnatrz eksponowac, ze Stany Zjednoczone nie ingerujg w wewnetrzne sprawy Polski.
W realnej polityce prezydentowi Bushowi udato sie to osiggng¢ w bardzo wysokim stopniu.

Dr Marcin Fatalski: Podobnie jak pan doktor Habowski, réwniez cenie tego przywaédce. On
przegrat wybory prezydenckie, poniewaz kryterium sytuacji wewnetrznej byto decydujace -
ekonomia, podatki. Natomiast w kontekscie polityki miedzynarodowejjemu przyszto odpowie-
dzie¢ nato, co pan przed chwilg zarysowat, to znaczy schytek komunizmu. Dla Amerykandw
pytanie byto tego rodzaju: Czy sie uda przeprowadzi¢ to bezbolesnie? Dla nich kluczowa kwe-
stig byto utrzymanie stabilnosci w tej czesci swiata. Stad ich intencjag byto dokonanie zmiany
politycznej w Polsce w taki sposob, aby nie wywotac¢ irytacji po stronie Moskwy i wzburze-
nia czegos, co bysmy nazwali sitami starego porzadku - réznie mozna je byto identyfikowac
- twardogtowych, w samej Moskwie (przypomnijmy pucz Giennadija Janajewa). Mozna by+to
mysle¢ o bardzo zywotnym Nicolae Ceausescu, ktéry postulowat interwencje w kwestiach
polskich. Obawiano sig, ze zbyt intensywne przemiany nad Wistg moga uruchomic¢ reakcje
ze strony sit na miejscu. Zastanawiano sie w jakim stopniu Czestaw Kiszczak z generatem
Wojciechem Jaruzelskim beda w stanie je kontrolowac, gdyby te sity prébowaty wyrwac sie
spod kontroli. 0 tym wszystkim deliberowano w Stanach Zjednoczonych. Uwazano, ze trzeba
przeprowadzac te przemiany w bardzo powsciggliwy i powolny sposoéb. Do czesto przyta-
czanych historii przeszta opowiesc, jak to wczesniej petnigcy funkcje ambasadora, a pozniej
ambasador amerykanski John Roger Davis junior nie byt tym Davisem, ktéry niegdys tak sie
nie popisat w Zwigzku Sowieckim. Ttumaczyt polskim opozycjonistom, jak maja gtosowac,
zeby Jaruzelski zostat prezydentem, a zeby cze$¢ z nich nie oddata tego gtosu, ktorego nie
chcag oddac - aby zachowac¢ quorum. Amerykanie uwazali, ze gwarancjg tych przemian jest
prezydentura Jaruzelskiego, a poniewaz wiedzieli, ze istnieje silny opor przed poparciem tej
kandydatury w srodowisku postow Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego, to przedstawi-
ciel amerykanski ttumaczyt, w jaki sposob mozna to zrobi¢. Przypomnijmy, ze wtasciwie Pol-
ska dopiero wkraczataw ere gier parlamentarnych, kiedy odpowiednio sie podliczato gtosy
i szacowato, jak wyglgda quorum. To dopiero byty poczatki tego, w czym by¢ moze jestesmy
juz okrzepli, aw czym byli juz zaprawieni Amerykanie i to wszystko wychodzito. Oni wyraz-
nie dali do zrozumienia, ze ich wolg jest kontynuacja przemian w warunkach prezydentury
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Jaruzelskiego. W ich przekonaniu gwarantowata ona akceptacje sit starego porzadku dla
nowego kierunku. Polska byta pierwszym krajem. Wspomniano przed chwilg o Wegrzech,
pbzniej byt kolejny kraj. Dramatycznie to zakonczyto sie w Rumunii. Z réznych powodow pod-

chodzono do tego powsciagliwie.

Dr Jan Pajor: Moment wyboru generata Wojciecha Jaruzelskiego na prezydenta bardzo
dobrze pokazuje nastawienie Stanow Zjednoczonych. Wsrod srodowisk solidarnosciowych
byt przeciwko temu duzy opo6r, zeby po porazce starych sit, a spektakularnym zwyciestwie
~Solidarnosci” w wyborach czerwcowych gtosowac na Jaruzelskiego. Wowczas Ameryka-
nie rzeczywiscie wywierali wptyw na przebieg wydarzen. Starali sie doprowadzi¢ do porozu-
mienia i uspokoic¢ sytuacje, zeby przemiany zachodzity, ale nie wymknety sie spod kontroli.
Nastawienie USA stanowi kolejny argument w naszej polskiej dyskusji na temat zasadnosci
Okragtego Stotu i pozniejszych przemian, zachodzgcych w umiarkowanie szybkim tempie.
Oprocz tych wszystkich niewiadomych, o ktorych mowilismy, nastawienia Zwigzku Sowiec-
kiego i pozostatych panstw bloku wschodniego, dochodzijeszcze wtasnie stanowisko Sta-
néw Zjednoczonych, ktére staraty sie tonowac¢ nastroje i wcale nie dazyty to tego, zeby ,Soli-
darnosc¢” zagrata va banque i starata sie o przejecie catej wtadzy.

Przejdzmy do czasow wspodtczesnych. Pierwszorzedna role, jesli chodzi o polityke bezpie-
czenstwa Polski po 1989 roku, odegrato polskie uczestnictwo w NATO, a takze sojusz pol-
sko-amerykanski. Na ile mozemy by¢ dzisiaj pewni, ze bedzie on trwaty i ze w chwili préby
Amerykanie rzeczywiscie wywigza sie ze swoich zobowigzan? Jest na pewno kilka sygnatéw,
ktore moga rodzi¢ pewne watpliwosci. Wiemy, ze w realiach Stanow Zjednoczonych kolejne
administracje zmieniajg czasami kierunek polityki. Pamietamy zawirowania dotyczace tar-
czy antyrakietowej, ktore pojawity sie, w momencie gdy w Biatym Domu zamieszkat Barack
Obama. Kolejny niepokojgcy sygnat to powracajace co jakis czas proby resetu i porozumie-
niasie z Rosja, mogace rodzi¢ watpliwosci, co do trwatosci naszego sojuszu z Amerykanami.
Wreszcie, niepokojem mogg napawac ostanie wydarzenia w Afganistanie i mato zorganizo-
wane wycofanie sie stamtad Standw Zjednoczonych. Zdaniem wielu komentatorow, rozpocz-
nie sie teraz okres testowania Waszyngtonu przezjego przeciwnikow, z jakich jeszcze miejsc
wojska amerykanskie moga sie jeszcze wycofac. Prositbym o komentarz na temat trwato-
$ci sojuszu amerykansko-polskiego.

Moje drugie pytanie jest nieco powigzane z pierwszym. Jakie stanowisko powinna zajac¢ Pol-
ska wzgledem narastajgcej rywalizacji amerykansko-chinskiej, zwtaszcza gdyby ta rywali-
zacja miata sie zaostrzy¢? Ostatnio do publicznej wiadomosci zostata podana informacja
o powstaniu kolejnego paktu Wielka Brytania-Stany Zjednoczone-Australia, ktéry wszyscy
interpretuja jako skierowany przeciwko Pekinowi. Jak w sytuacji walki dwoch panstw, ktore
chcg stac sie hegemonem swiatowym, powinna zachowac sie Polska?
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Dr Marcin Fatalski: To sg powigzane ze sobg kwestie dlatego, ze jezeli wybieramy Stany Zjed-
noczone jako strategicznego sojusznika i czynimy sie ich wiernym koalicjantem w kontek-
$cie rywalizacji z Chinami, pole manewru dla Polski staje sie ograniczone. W Europie Srod-
kowo-Wschodniej stanowisko wobec postawy Stanéw Zjednoczonych nie jest az tak jed-
noznaczne, jak chcielibysmy to widzie¢. W okresie prezydentury Donalda Trumpa, Polska
uchodzita i starata sie o to, zeby miec¢ reputacje bardzo bliskiego sojusznika Waszyngtonu.
Po objeciu urzedu przez Joe Bidena sytuacja ta ulegta pewnejzmianie. Chociaz na poziomie
strategicznym wspotpraca jest sprawa fundamentalng. Nikt jej nie kwestionuje i nie pod-
waza jej wartoscialbo walorow. Moga natomiast wystepowac pewne réznice, co do poszcze-
golnych aspektow polityki.

Postawit pan pytanie niestychanie trudne, to znaczy naile mozemy liczy¢ na wywigzanie sie
naszego sojusznika z jego zobowigzan. Pozyskalismy najlepszego koalicjanta, jakiego tylko
mozna byto sktoni¢ do wspdtpracy we wspdtczesnym swiecie. To nie jest tylko militarny wybor,
ale takze cywilizacyjny. Polacy sg w takiej czesci Europy, gdzie jakiego$ wyboru trzeba doko-
nac¢. Jezelinie Zachdd i nie Stany Zjednoczone, to pozostaje inny wybor. Jezeli wigzemy sie
z Amerykanami, to liczymy na to, ze wywigza sie oni ze swoich zobowigzan. Tak dziata cata
koncepcja sojuszu, to znaczy jestesmy bezpieczni nie tyle dlatego, ze Stany Zjednoczone
wcigz demonstrujg site w tej czesci Europy, a dlatego, ze mogtyby jg zademonstrowac, gdyby
przyszto co do czego. Jeden z polskich politykow byt kiedys w Stanach Zjednoczonychitam
senator amerykanski zapytat go: Czy panskim zdaniem my przyjdziemy z pomoca w razie
potrzeby? Sam byt ciekawy odpowiedzi Polaka. Nie dlatego, ze chciat ustysze¢ potwierdze-
nie, tylko byt zainteresowany reakcjg, bo sam widziat z perspektywy amerykanskiej, ze jest to
region, ktéry mainny charakter dla Waszyngtonu niz, na przyktad, kraje Zatoki Perskiej, takie
jak Kuwejt. To jest zupetnie inna kategoria polityczna. Skoro juz sie tak zdarzyto, ze Stany
Zjednoczone intencjonalnie znalazty sie tutaj i zbudowaty swojg obecnos$¢ polityczng i eko-
nomiczng, to zaktadamy, ze bedg o nig dbac¢. Szczegdlnie, ze jest wola polityczna w tej cze-
sci Europy, przynajmniej w Warszawie, zeby pozostawac w kregu sojuszu pétnocnoatlantyc-
kiego, zachodniej kultury politycznej i zwigzkéw ekonomicznych. Ten problem oceny polityki
amerykanskiej w duzej mierze wynika z faktu, ze w ogdéle funkcjonujemy w czasach pewnej
przemiany politycznej. Stany Zjednoczone sg mocarstwem, ktére moze czasamirozgrywac
politycznie swoich sojusznikow. Przypomnijmy sobie interwencje w Iraku. Zachéd odwré-
cit sie wtedy od Amerykanéw, Niemcy. Stany Zjednoczone postuzyty sie Europg Srodkowo-
Wschodniag. Zbudowano wtedy koncepcje, ktérej uzyt Donald Rumsfeld, Europy, lepiej roz-
poznajacej rzeczywiste zagrozenia i intencje. Mnie w takich sytuacjach zawsze przychodzi
do gtowy sytuacja z okresu miedzywojennego, kiedy Francja utracita swojego sojusznika
na Wschodzie, jakim byta Rosja carska, bo tam powstat Zwigzek Sowiecki i uczynita Pol-
ske swoim zastepczym koalicjantem. Z perspektywy amerykanskiej Polska bywa zastep-
czym sojusznikiem, szczegolnie w sytuacji, gdy Waszyngton ma problem w relacjach bilate-
ralnych, zktéryms ze swoich europejskich kluczowych partneréw. Trzeba sobie jedng rzecz
wyraznie powiedziec¢: Dla Stanow Zjednoczonych najwazniejszym europejskim sojusznikiem
sg Niemcy, zaréwno ze wzgledu na potencjat i dlatego, ze cata integracja i Unia Europejska
jest zogniskowana wokdt tego panstwa. Uktadajgc nasze stosunki z Amerykanami, miejmy
Swiadomosg¢, ze trudno bytoby je budowac, w sytuacji dobrych relacji miedzy Waszyngtonem
aBerlinem, omijajac stolice Niemiec. Tak to wyglada. Taka jest real politic, zwtaszcza, ze dla
Amerykanow podziaty na Starym Kontynencie czasami bywajg niezrozumiate zich odlegtej
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perspektywy, toznaczy réznice zdan, ktore mogg wystapi¢ na gruncie europejskim. Dla nich
to takie kissingerowskie pytanie: Jakijest numer telefonu do Europy? Oni chcg zkims tu roz-
mawiac. Mie¢ partnera, zktorym moga sie dogadac i uktadac sprawy swiatowe, jeslimozna
tak powiedzie¢. W kontekscie Afganistanu, oceniam to jednak jako do pewnego stopnia histo-
rieizolowana, dlatego, ze oni sie wycofywali, a to, ze przybrato to charakter tak dramatyczny
imomentami kompromitujacy supermocarstwo, jakby ono przegrato, to wynika z faktu, ze oni
nie przewidzieli przebiegu wypadkow. Mozna by dyskutowac, dlaczego tak sie stato. Niemnigj
Amerykanie daja takze wyraz temu, ze Europy Srodkowo-Wschodniej nie chcg opuszczac.

Niezaleznie od tych dgzen, czestego resetu z Rosjg, w Biatym Domu siedzi jednak cztowiek,
ktory wielokrotnie dat wyraz swojemu sceptycyzmowi wobec Rosji Wtadimira Putina. Prezy-
dent Joe Biden nigdy nie byt entuzjasta idei, ze moze byc¢ to partner przygotowany do jakie-
gokolwiek resetu i przebudowy stosunkéw miedzynarodowych. To go odrédzniato od innych
politykéw, ktorzy w pewnym okresie decydowali o amerykanskiej polityce. Sktonnos¢ do
resetu wynika z faktu, ze oni raz na jakis czas podejmujg prébe utozenia tych stosunkéw na
nowo. To tak jakbysmy dyskutowali o Afganistanie. Kiedy$ juz podejmowali probe budowania
panstwa w innych warunkach kulturowych i cywilizacyjnych aczkolwiek im nie wychodzito.
To byty lata szesc¢dziesigte XX wieku. Pézniej wydawato sie, ze ta idea umarta, ale wskrze-
sitjg nanowo, ku zaskoczeniu $wiata, przedstawiciel partii republikanskiej, w dodatku neo-
konserwatystow, czyli George Bush junior. Pewne idee po prostu wracajg, w nadziei na to, ze
w zmienionych warunkach pojawi sie inny polityk po tamtej stronie i te relacje bedzie mozna
budowac¢ na nowych zasadach. Nic nie jest w historii, polityce, dane raz na zawsze.

Ten sojusz musi by¢ ozywiany. Musi by¢ wola z obu stron, zeby go podtrzymac. Mozemy myslec,
poki co, ze jestesmy w ramach tej struktury. Zyjemy w czasach przebudowy porzadku mie-
dzynarodowego, a wiec ten obraz, ktéry teraz widzimy, nie jest ostatecznym. To jest pewien
rodzaj przejscia. Mam nadzieje, ze bedziemy stale i konsekwentnie w sojuszu z szeroko rozu-
mianym Zachodem.

Dr Jan Pajor: Rzeczywiscie, te kwestie, czyli sojuszu, jego trwatosci i rywalizacji amery-
kansko-chinskiej, mogg by¢ powigzane. Jesli ta rywalizacja bedzie narastata, to sitg rze-
czy zainteresowanie Stanéw Zjednoczonych nie bedzie sie kierowato ku Europie Srodkowo-
Wschodniej, tylko ku innym czesciom swiata. By¢ moze w Waszyngtonie pojawi sie tez wow-
czas taka mysl, zeby w jakis sposéb porozumiec sie z Rosja. Nawet jesli dzieki temu USA nie
zyskatyby sojusznika przeciwko Chinom, to przynajmniej zagwarantowatyby sobie neutral-
nosc Kremlaw tym sporze.

Dr Mirostaw Habowski: Chciatbym zwréci¢ uwage na dwie tendencje w amerykanskiej nauce
o stosunkach miedzynarodowych, ktore zapewne sa refleksjg wynikajgca z pewnych dysku-
sji, ktore sie tam toczg. W marcu - kwietniu 2020 roku Graham Alison w Foreign Affairs napi-
satrocznicowy artykut o Jatcie, w ktorym twierdzit, ze po zimnej wojnie amerykanscy poli-
tycy odrzucili koncepcje stref wptywow. Dowodzit, ze one nie istniejg i podkreslat, ze to jest
pewien btad, bowiem strefy wptywow sie skonczyty, ale nie catkowicie, bo powstata jedna
globalna strefa wptywéw Standéw Zjednoczonych. Ten moment sie konczy. Trzeba w polityce
Waszyngtonu powrdéci¢ do takich koncepcji znanych z Jatty. Pogodzi¢ sie zistnieniem stref
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wptywow wokot innych mocarstw. To jest pierwszy element, ktory musimy bra¢ pod uwage.
Nie jest tak, ze oni chca sie tego wyzby¢ - w 1945 roku tez nie chcieli tego zrobi¢. Zaktadaja,
ze moze zaistnie¢ taka sytuacja, ze bedg musieli wyzby¢ sie takich ambicji.

Druga sprawa. Profesor John Mearsheimer, ktory jest znanym naukowcem, ale nie funkcjo-
nujacym w gtéwnym nurcie polityki, zwraca uwage na pewne rzeczy, ktére na pewno amery-
kanscy politycy czytaja. Ten politolog uczestniczyt, na przyktad w dyskursie na temat pomy-
sturozwigzania NATO, bo przeciez cel zostat zrealizowany. Czy powinno ono istnie¢ dalej?
Byt on jednym z najbardziej stanowczych zwolennikéw dalszego trwania paktu pétnocno-
atlantyckiego. Tak samo, gdy pare lat temu zaczeto podkreslac¢, ze poko6j w Europie jest
utrzymywany dzieki Unii Europejskiej, to John Mearsheimer catkiem przytomnie podcho-
dzit do tego ze sceptycyzmem mowigc, ze datoby sie utrzymac pokdj bez niej, w czym miat
on bardzo duzo racji. Politolog zwrocit uwage na fakt, ze trwatos¢ NATO, czyli sojuszamery-
kansko-europejski bedzie zaleze¢ od tego, czy Europa pomoze Stanom Zjednoczonym wal-
czyc¢ z wrastajgca potega Chinskiej Republiki Ludowej. Ma on bardzo duze watpliwosci, czy
panstwa Starego Kontynentu przezwycieza swoje pokusy wykorzystywania korzysci eko-
nomicznych ze wspotpracy z Pekinem. Amerykanie beda to traktowali jako zagrozenie dla
swoich interesow. Pojawia sie w tym miejscu przestroga, ze jezeli Europa nie bedzie spet-
niata przyjaznej funkcji w konfrontacji z Chinami, to NATO moze umrzec¢. Wydaje sig, ze jest
to gtowny czynnik. Polska nie jest traktowana jako podmiot samodzielny, tylko jako czesc¢
szerszego zjawiska, Europy albo Europy Srodkowej. Moga zaistnie¢ dwie tendencje. Catko-
wite odpuszczenie Europy przez Amerykanow albo proba jej instrumentalnego wykorzysta-
nia, taka powtorka z 2003 roku. Nie stara Europa, ktora nie chce pomagac¢ Waszyngtonowi
w walce z Chinczykami, ale nowa Europa, ktéra takg gotowosc¢ reprezentuje. To juz pyta-
nie do amerykanskich strategow, jak sie zachowajg w ramach dalszego rozwoju sytuacji. To
moze by¢ bardzo dynamiczne. Pojawiajgce sie zjawiska mogg uruchomi¢ pewne okoliczno-
$ci, ktore obecnie ciezko nam sobie wyobrazic.

Mearsheimer jest jeszcze wazny z jednego wzgledu. Formutuje on swojg mysl w kontekscie
Ukrainy, ale nie ukrywa, ze Stanom Zjednoczonym do konfrontacji z Chinami przydataby sie
pomoc rosyjska. Wobec tego nalezy sie liczy¢ z rosyjskimi interesami na Ukrainie. Pytanie,
czy tylko tam? To nie wynika z jakiejs prorosyjskosci albo antyukrainskosci Mearsheimera.
On w latach dziewiec¢dziesigtych XX wieku radzit Kijowowi nie wyzbywac sie broni atomo-
wej. To efekt patrzenia na to, jakie sg interesy amerykanskie i kto jest ich gtownym konku-
rentem, wrogiem Standw Zjednoczonych, oraz tego jak wzmocni¢ swoja site w kontekscie
tego, co uwaza sie za gtowne zagrozenie dla intereséw Waszyngtonu.

DrJan Pajor: Wspomniany wczesniej Graham Alison napisat ksigzke wydang w jezyku polskim,
dotyczacatego, czy Stany Zjednoczone i Chiny sg skazane nawojne i czy udaim sie ewentual-
nie unikna¢ putapki Tukidydesa. Zastanawiam sig, jak potoczg sie dalsze losy i czy w zwigzku
ztym Polska nie bedzie czescig wspotczesnej wojny peloponeskiej, chcgc potwierdzi¢, ze jest
wiarygodnym i rzetelnym sojusznikiem Stanow Zjednoczonych. Ale to juz tylko dywagacje.
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Zjednoczone Ameryki, zracji wielkosci partnera nalezg do kluczowych zagadnien polityki zagranicz-

nej stabszego w tym uktadzie panstwa. Dodatkowo, znaczenie relacji zUSA sg w przypadku polskim
wzmocnione silnymi pozytywnymi emocjami, jakie budzi ten kraj w polskiej perspektywie. Z tych powodéw
dobre stosunki polsko-amerykanskie wydaja sie czyms oczywistym i kontynuacja takiego stanu rzeczy
moze by¢ postrzegana jako niczym niezagrozona. Jednak doswiadczenie historyczne uczy, ze w Swiecie
politykinic nie jest nazawsze. Juz obecnie mozna dostrzec kilka negatywnych tendencji, ktére w przyszto-
§cimoga potozyc sie cieniem nawzajemnych stosunkach. Im wtasnie chciatbym poswieci¢ swojg uwage.

s tosunki panstwa sredniej wielkosci, jakim jest Polska, z globalnym supermocarstwem, jakim sg Stany

Wsrod zagrozen mozemy wymieni¢ zarowno takie, ktore majg charakter subiektywny, co do pewnego
stopniaumozliwiaich korekte. Istniejg jednak takze uwarunkowania obiektywne, ktére moga w przyszto-
$ci doprowadzi¢ do wzajemnego rozczarowania partnerem.

Pierwszym czynnikiem subiektywnym, ktory rzuca sie w oczy nawet niezbyt bystremu obserwatorowi
jest momentamijawnie lekcewazacy Polske stosunek amerykanskich politykéw i dyplomatéw do naszego
panstwa. Ambasador Georgette Mosbacher zrobita bardzo wiele, by pokaza¢, ze USA nie traktujg Polski
w kategoriach partnerskich czy przyjacielskich. Oczywiscie, o roznych naciskach na polskich decydentow,
ptyngcych zamerykanskiejambasady, wiedzielismy juz poprzednio, jednak w ostatnich latach nawet nie
starano sie tego ukrywac. Kontrast z sytuacjg z 1989 r., gdy prezydent G. Bush stanowczo podkreslat, ze
USA nie majg prawa do ingerowania w wewnetrzne sprawy Polski, a takze nie chcg w sposob negatywny
wptywac na relacje Polski z sgsiadami (wiadomo, ze chodzito zwtaszcza o relacje z ZSRS) jest oczywi-
sty. A przeciez oddziatywanie ambasady amerykanskiej byto juz wtedy, w ostatnich miesigcach istnienia
PRL, jeszcze przed rozpoczeciem rzadow przez premiera Tadeusza Mazowieckiego, znaczgce. Ambasa-
dor John Davis nie chwalit sie publicznie swoimi dziataniami, zmierzajgcymi do wyboru Wojciecha Jaru-
zelskiego na prezydenta PRL, tylko poufnie instruowat parlamentarzystéw ,Solidarnosci”jak majg gtoso-
wac, by spoteczenstwo sadzito, ze gtosowali oni przeciw, ale w efekcie, zeby W. Jaruzelski prezydentem
zostat. Jak powazna jest to interwencja w wewnetrzne sprawy panstwa, $wiadczg amerykanskie spory
0 poprawnos$¢ wyboru Donalda Trumpa na prezydenta USA i formutowania zarzutéw (stabo udokumen-
towanych), ze byt to efekt dziatan Rosjan.

W latach 90. XX wieku udawato sie wyciszac r6zne konfliktowe sytuacje we wzajemnych stosunkach, takie
jak spory o potowy ryb czy aresztowanie i postawienie przed amerykanskim sgdem dyrektorow polskich
przedsiebiorstw z branzy przemystu zbrojeniowego. Ten ostatni przypadek moze by¢ uznany za typowy
przyktad trafnosci diagnozy Grahama Allisona, ze po 1989 roku, gdy USA gtosity anachronicznos¢ kon-
cepcji stref wptywow, faktycznie roscity sobie pretensje do traktowania catego $wiata jako swojej strefy
wptywdw. Mimo jednak tak oczywistejingerencji USA w relacje handlowe Polski z panstwami trzecimi, wta-
dzom Il RP udato sie skutecznie zminimalizowa¢ wage tego wydarzenia, a wtadze amerykanskie publicz-
nie sie takimi dziataniami nie chwality.
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Nalezy wiec przyjac¢, ze to nie amerykanskie naciski sg nowoscig we wzajemnych stosunkach, ale ich bez-
ceremonialne formutowanie, ktére w ostatnich miesigcach byto formutowane juz nie na poziomie amba-
sadorskim, ale wrecz chargé d'affaires. Kontynuacja takiego stylu prowadzenia polityki wobec Polski,
w ktoryms momencie moze przynies¢ negatywne owoce.

Zwtaszcza, ze w stosunkach polsko-amerykanskich istnieje kolejny spor. USA formutujg wobec Polski
bezpodstawne roszczenia finansowe, przedstawiajac sie jako prawny reprezentant (niektérych, wyse-
lekcjonowanych wed+tug kryteriow rasowych) obywateli Il Rzeczypospolitej Polskiej, zamordowanych
przez Niemcow w czasie Il wojny $wiatowej (stynna ustawa 447). W celu skutecznego wyegzekwowania
owych roszczen, w USA jawnie formutuje sie fatszywe oskarzenia wobec Polski o role odegrang przez
nasze panstwo w okresie Il wojny Swiatowej. Stany Zjednoczone Ameryki nie zachowujg takze stosow-
nego dystansu do sporow polsko-izraelskich w sprawach historycznych (ktore wszakze nie sg wywoty-
wane w celach poznawczych, tylko politycznych i ekonomicznych). Byto to bardzo widoczne w kontek-
Scie poprawki do ustawy o IPN, ktora zostata zdecydowanie zaatakowana przez politykow i dyplomatow
izraelskich, apo cichu takze przezamerykanski Departament Stanu USA. Uzmystowito to zapewne wielu
Polakom, jak pozbawione realnej tresci byty zapewnienia George'a Friedmana o znaczeniu Polski dla USA.
Przypomnijmy te stowa napisane w 2011 roku: ,W ciggu nastepnych dziesieciu lat stosunki Ameryki z Pol-
skag moga petni¢ dwojaka funkcje: zapobiegac¢ przymierzu rosyjsko-niemieckiemu lub je ostabiac albo,
jeslito sie nie uda, stworzy¢ dla niego przeciwwage. Stany Zjednoczone bardzo potrzebujg Polski, ponie-
waz nie majg alternatywnej strategii rownowazenia sojuszu Rosji z Niemcami. Przyjazn z Ameryka moze
stac sie polska racjag stanu i bedzie stuzyc¢ ochronie przed sgsiadami. Pojawia sie jednak szczegolny pro-
blem. Wielka Brytaniai Francja nie pomogty Polsce na poczatku drugiej wojny swiatowej, cho¢ wczesniej
jej to zagwarantowaty. Obawa przed zdradg spowoduje, ze Polacy chetniej zwrdca sie do wroga, niz zde-
cydujg sie na przymierze zniepewnym partnerem. Z tego powodu prezydent Stanéw Zjednoczonych musi
dziata¢ zdecydowanie i bez wahania, a to oznacza podjecie decyzji wigzagcych pod wieloma wzgledami”.
Decyzje takie, jak wiemy, nie zapadty. A sam Friedman otwarcie solidaryzowat sie ze stanowiskiem lzra-
ela przeciwko Polsce. Tak wiec interes jednej grupy lobbystycznej w USA okazat sie wazniejszy niz kwe-
stia rownowazenia sojuszu niemiecko-rosyjskiego!

Jak widzimy obecnie, administracja prezydenta Bidena przyjeta inng strategie: uznania przywodczej roli
Niemiec w Europie, a nawet akceptacji wspotpracy (przynajmniej gospodarczej) Berlina z Moskwa. Jezeli
potaczymy to z gtosami czotowych amerykanskich uczonych, jak np. Stephena Walta, iz sprawy bezpie-
czenstwa w Europie nalezy pozostawi¢ Europejczykom, Grahama Allisona, ze USA musza zaakcepto-
wac istnienie na swiecie wielu stref wptywow (a jako wzor takiej akceptacji moga by¢ ustalenia jattan-
skie), czy tez Johna Mearsheimera, piszgcego o koniecznosci dobrych stosunkow amerykansko-rosyj-
skich dla powstrzymania wzrostu potegi Chin, to widzimy, jak wiele zagrozen dla pozytywnego rozwoju
stosunkow polsko-amerykanskich istnieje. Podkresimy w tym miejscu, ze przywotani badacze nie maja
zadnych antypolskich uprzedzen, aich wnioski wyptywajg z badan nad warunkami, w jakich bedzie reali-
zowana amerykanska polityka zagraniczna. Moim zdaniem, sg one dla Polakow znacznie cenniejsze niz
kreslace przed nami cudowne wizje potegi ksiazki G. Friedmana. Pozwalajg bowiem pozbyc¢ sie, by przy-
wotac¢ stowa bytego ministra spraw zagranicznych Radostawa Sikorskiego, ,fatszywego poczucia bez-
pieczenstwa”(cytat z pamieci).

Cho¢ przywotane opinie amerykanskich politologéw to sfera uwarunkowan subiektywnych, wptywaja-
cych na stosunki polsko-amerykanskie, to przeciez wynikajg one z badan twardych, materialnych jej uwa-
runkowan. To zas kieruje naszg uwage na sfere obiektywna. A tutaj mamy sytuacje coraz szybszego wzro-
stu potegi Chinskiej Republiki Ludowej, ktora zastepuje USA na pozycji globalnego lidera. Rodzi to wiele
skutkow dla stosunkow polsko-amerykanskich. Jeszcze w 2011 roku Friedman widziat w Polsce poten-
cjalng przeszkode dla wspotpracy rosyjsko-niemieckiej. Teraz jednak Polska ma potencjalnie szanse (?)
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na odgrywanie roli kluczowej czescijednego z gtéwnych szlakéw chinsko-zachodnioeuropejskiej wymiany
handloweji pominiecie w ten sposob przeszkody dla chinskiej ekspansji gospodarczej w postaci panowa-
nia USA na oceanach. Z pewnos$cig pokusa przytgczenia sie do wzrastajagcej potegi w Polsce moze nara-
sta¢, a amerykanskie naciski(zapewne w najblizszym czasie skuteczne), by tego nie robi¢, moga zwiek-
szac irytacje polskich srodowisk gospodarczych. Czy Amerykanie zdecyduja sie w jaki$ sposob zréwno-
wazy¢ swoimi inwestycjami atuty Chin? Wydaje sig, ze nie, a zasady, jakie sformutowano w kontraktach
zbrojeniowych dla polskiej armii, wrecz poteguja takie wrazenie.

Mozna przypuszczac, ze dalszy wzrost potegi Chin spowoduje powazne przewartosciowania w ocenie zna-
czenia dla USA poszczegoélnych regionéw swiata. Tendencja do wzrostu znaczenia Dalekiego Wschodu
bedzie narastata. Zapewne Amerykanie bedg mocno zaangazowani we wspieranie panstw, ktére moga
konkurowac¢ z ChRL w Azji, np. Indii i Japonii. Mozna sie obawia¢, ze z perspektywy USA stosunkiz Polska
stang sie przede wszystkim funkcja ich stosunkéw z Chinami, a w mniejszym stopniu z Niemcami, Rosja
i 1zraelem.

Pozostajac w kregu uwarunkowan obiektywnych, nalezy takze pamietac, ze Polska ma znaczenie dla USA
tylko o tyle, o ile panstwo to ma status globalnej superpotegi. Nie ma natomiast zadnego znaczenia dla
bezpieczenstwa terytorium USA. Oznacza to, ze istnienie wolnej Polski ma dla USA ograniczone znaczenie.

Jakie mozliwosci wptywu na sytuacje ma Polska? Na obiektywne trendy w srodowisku miedzynarodowym
sg one mocno ograniczone. Nie jestesmy w stanie ani powstrzymac wzrostu potegi Chin, ani zatrzymac
upadku znaczenia Stanow Zjednoczonych. To ostatnie musza zrobi¢ same elity amerykanskie, ktore znaj-
dujg sie w wyraznym kryzysie, a na dodatek w ostatnim okresie zakwestionowaty szereg fundamental-
nych zasad, ktore budowaty prestiz Ameryki(jej ,soft power”): wolna konkurencja przestata by¢ dogma-
tem, gdy zaczety ja wygrywac przedsiebiorstwa chinskie; pomoc panstwa dla prywatnych przedsie-
biorstw nagle okazata sie stuszna, gdy widmo bankructwa dotkneto amerykanski sektor bankowy; stan
amerykanskiej demokracji nie prezentowat sie w korzystnym swietle w okresie ostatnich wybordéw pre-
zydenckich, a wolnos¢ stowa zostata ostentacyjnie ztamana przez gtéwne amerykanskie stacje telewi-
zyjne oraz portale internetowe w stosunku do ciggle jeszcze wtedy urzedujgcego prezydenta USA Donalda
Trumpa. W ten sposéb amerykanskie elity same pozbawity sie poteznego oreza w wojnie propagandowe;j
przeciwko Chinom. | w tej sferze Polska nic zrobi¢ nie moze. Mamy natomiast pewne (niewielkie) mozliwo-
sciwptywu na sytuacje w sferze subiektywnej. Amerykanscy partnerzy powinni otrzymac jednoznaczny
(cho¢ oczywiscie dyplomatycznie sformutowany) sygnat o niedopuszczalnosci niektorych amerykan-
skich praktyk wobec Polski - zarowno tych ze sfery realnej, jak tez symbolicznej. W poufnych dyskusjach
obie strony powinny wywazy¢ wzajemne interesy. Oczywiscie, klucz do utrzymania dobrych stosunkow
majg Amerykanie. Jezeli jednak teraz przegapimy ten moment, to juz za kilka lat moze sie okazac, ze to
Chinczycy majg lepsze technologie, lepsze towary, a ponadto nie zmuszajg nas do zmiany swej tozsamo-
$ci kulturowej i cywilizacyjne;j.
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Debata pt. ,Polska dyplomacja naukowa - dokonania i wyzwania”
odbyta sie 23 wrzesnia 2021 roku.

DYPLOMACJA NAUKOWA

W dyskus;ji udziat wzieli:
prof. Marek Konarzewski (Uniwersytet w Biatymstoku),

prof. Patryk Pleskot (Instytut Pamieci Narodowej)
oraz dr Monika Szkartat (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie).

Rozmowe poprowadzita

dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie).
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Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Mam zaszczyt moderowac dzisiejszg dyskusje,
ktoérej tematem wiodgcym jest dyplomacja naukowa Polski. Dzisiaj przed naszym krajem
stoi wiele wyzwan, chociazby w kontekscie transformacji energetycznej. To sktania do kon-
statacji, ze dyplomacja naukowa, nauka, technologia, innowacje - to przysztosc. | dlatego
warto o tym dyskutowaé¢. Natomiast odnoszac dyplomacje naukowa stricte do dziatalnosci
dyplomatycznej trzeba powiedzie¢, ze pomimo, iz dzisiaj mowimy o dyplomacji naukowej jak
0 zjawisku nowym - pojecie dyplomacji naukowej pojawito sie w dyskursie w 2010 roku - to
w przypadku dziatan polskiej stuzby dyplomatycznej, nauka w dyplomacji byta obecna juz
w okresie miedzywojennym. Przyktadowo w 1925 roku przy Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych powotano Rade Naukowag, ktérej celem byto utrzymywanie wspotpracy z instytucjami
naukowymi w Polsce, inicjowanie badan, a takze ewidencjonowanie prac uczonych, ktore
byty interesujace dlaresortu.

Nasza dzisiejszg dyskusje chciatabym zogniskowac¢ wokdt kilku tematow. Wyodrebnitam
ich piec. Po pierwsze, chciatabym poznac¢ panstwa opinie na temat samej koncepcji dyplo-
macji naukowej, poniewaz pojawia sie tutaj wiele réznych podejsc i interpretacji. Jak pan-
stwo rozumiecie te koncepcje i czy jest zasadne, bo w dyskursie naukowym pojawia sie ten
watek, traktowanie dyplomacji naukowej jako czegos, co jest odrebne od aktywnosci w sfe-

rze szeroko rozumianej dyplomacji publiczne;j .

Drugi watek, ktéry chciatabym poruszy¢, to panstwa ocena dyplomacji naukowej Polski
w okresie trzydziestu lat od polskiej transformacji. Tutaj mam konkretne pytanie, czy wiedza
ekspercka, nauka, byta waznym elementem wsparcia dla procesow decyzyjnych w Rzeczpo-
spolitej i budowy jej wizerunku, czy polskiego soft power?

Po trzecie, chciatabym porozmawiac na temat tak zwanego ,kontentu”, czyli tego, co powinno
stanowi¢ gtowny element w dyplomacji naukowej, w tym przede wszystkim, jakie osiggnie-
cianaukowe, jakie watki zwigzane z szeroko rozumiang nauka powinny stanowi¢ gtéwng 0$
dziatan polskiej dyplomacji naukowej?

W kolejnym watku chciatabym poruszy¢ kwestie relacji miedzy dyplomacjg naukowa a dyplo-
macja historyczna, ktéra rowniez ostatnio podlega instytucjonalizacji. Czy dyplomacja histo-
ryczna miesci sie w dyplomacji naukowej, czy tez nie? Jakie jest panstwa zdanie na ten temat.

Ostatnia kwestia watek, ktorg chciatabym poruszyc¢, dotyczy relacji miedzy nauka a polityka.
Jest to bardzo ciekawy temat, dotyczacy przede wszystkim korzystania z wiedzy, dorobku
naukowego i doswiadczenia naukowcow w procesach decyzyjnych. Czy takg zaleznos¢, czy
tezrelacje, Panstwo dostrzegacie? Czy wiedza ekspercka, naukowa, jest wykorzystywana
w Polsce do optymalizowania procesu decyzyjnego?
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Tak w skrocie wygladajg tematy, ktore chciatabym poruszyc.

Przechodzac wiec do pierwszego punktu, czyli do panstwa zdania i opinii na temat koncep-
cji dyplomacji naukowej. Jak panstwo rozumiecie te koncepcje?

Dr Monika Szkartat: Dyplomacja naukowa jest rzeczywiscie bardzo roznie definiowana. Jest
to pewnego rodzaju konglomerat roznych aktywnosci, ktére maja miejsce na przecieciu swiata
nauki i szeroko rozumianej polityki zagranicznej. W przypadku panstw, polityki miedzyna-
rodowej, czy aktoréw niepanstwowych, bo réwniez oni sa tutaj coraz bardziej aktywni, jest
to na pewno tez nowy wymiar dyplomacji, co jest bardzo ciekawe z punktu widzenia bada-
czy stosunkdéw miedzynarodowych, szczegolnie tych, ktorzy zajmujg sie ogolnie dyplomacja
orazjejewolucjgiinstytucja. Jak wspomniata pani doktor, pewnych aktywnosci mozna dopa-
trze¢ sie w dziatalnosci polskiego MSZ w okresie miedzywojennym, natomiast ja bym poszta
jeszcze dalej, dlatego ze my w tym momencie skupiamy sie na pojeciu dyplomacji naukowej,
ktore stato sie w ostatnich latach bardzo modne. W literaturze anglosaskiej mowi sie, ze to
jest taki buzzword, czyli pojecie - wytrych, posiadajgce bardzo duzy potencjat dyskursywny,
ale przeciez te praktyki sg znane od setek lat. Wspdtpraca naukowa, kontakty naukowe byty
zawsze swego rodzaju pasem transmisyjnym, szczegolnie dla spotecznosci, narodow, panstw,
ktore na przyktad byty w konflikcie lub w trakcie kryzysu w relacjach bilateralnych. Z anali-
tycznego punktu widzenia to bardzo ciekawe, ze termin ten pojawit sie i jest czesto uzywany.
Natomiast z perspektywy samej praktyki, czy praktyk, ktore sie na nig sktadaja, to oczywi-
Scie trzebazaznaczy¢, ze nie odkrywamy Ameryki, bowiem tak naprawde od dawna funkcjo-
nuje on w obiegu miedzynarodowym. Mysle, ze dyplomacja naukowa dlatego teraz ma swdj
czas, poniewaz jest pewnego rodzaju wskaznikiem poziomu znaczenia, czy docenienia nauki
w stosunkach miedzynarodowych, w polityce miedzynarodowej. Jesli chodzi o relacje pomie-
dzy polityka a naukg, na przyktad na poziomie panstwa i panstwowych osrodkow decyzyj-
nych, to wydaje mi sie, ze to réwniez jest jeden z miernikow. Mozemy szacowac a priori, ze
dyplomacja naukowa danego panstwa bedzie w ogole efektywna, analizujac relacje pomie-
dzy polityka a nauka, zaufanie do wiedzy eksperckiej, czy naukowej ze strony osrodka decy-
zyjnego oraz szeroko pojetych elit politycznych i spotecznych w danym panstwie.

Jezeli chodzi o pytanie o relacje pomiedzy dyplomacjg naukowa a dyplomacjg publiczna, to
jabym jednak bardziejtgczyta dyplomacje naukowa z tym, co obecnie pojawia sie coraz sze-
rzej w dokumentach, szczegolnie europejskich i w literaturze, czyli z dyplomacja gospodar-
czg, czy ekonomiczng oraz tym, co z tego potaczenia powstaje i jest teraz czesto uzywane,
czylidyplomacjg innowacyjna. Zwolennicy tego podejscia odchodza od tgczenia dyplomacji
naukowej z dyplomacja kulturalng badz publiczng. Ja akurat stoje po stronie takiego podej-
$cia: dyplomacjainnowacyjna. To jest, moim zdaniem, kierunek rozwoju dyplomacji naukowej.
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jaki mamy cel. Jezeli jest nim budowanie pozytywnego wizerunku panstwa poprzez komu-
nikowanie o osiggnieciach, postepach i o jakosci nauki, to blizej jest do dyplomacji publicz-
nej, bo tujest to, co trwate - wizerunek panstwa. Natomiast jesli ma to stuzy¢ na przyktad
modernizacji naszej gospodarki, czy rozwigzywaniu problemoéw, o jakich wspomniatam, cho-
ciazby w kontekscie transformacji energetycznej, to blizej temu do dyplomacji ekonomicz-
nej, bo to jest konkretna wiedza, konkretna technologia oraz konkretny cel.

Teraz poprosze pana profesora Pleskota o jego opinig, jak rozumie dyplomacje naukowa
i gdzie sytuuje te dyplomacje. Czy bardziej po stronie wizerunku panstwa, czy raczej po
stronie dyplomacji ekonomicznejirozwigzywania konkretnych problemoéw gospodarczych?

Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Rzeczywiscie, jezeli chodzi o te wspotprace i wymiane
naukowg, to mozemy méwic, ze mamy do czynienia z procesami ciggtosci zmiany. Ciggtosci,
poniewaz by¢ moze nie jest ona nowym zjawiskiem, natomiast zmiany w tym sensie, ze skoro
pojawia sie nowe pojecie do opisu jakiegos zjawiska, to znaczy, ze owo zjawisko jest jako-
sciowo rozne od tego, co byto wczesniej. Natomiast, rzeczywiscie, ta kwestia jakby przypi-
sania do dyplomacji naukowej czy publicznej, czy do dyplomacji ekonomicznej zalezy od tego,
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Prof. Patryk Pleskot: Mysle, ze te r6zne problematyki sie nie wykluczajg, tylko sie uzupet-
niajg. Tworza pewna ztozong catosc¢. Cheiatbym sie od razu wyttumaczy¢, ze nie jestem spe-
cjalistg w dziedzinie dyplomacji naukowej, jestem historykiem Instytutu Pamieci Narodowej
iwyktadowca na Uniwersytecie Rzeszowskim. Promowatbym te opcje, ze dyplomacja histo-
ryczna wpisuje sie w dyplomacje naukowa, bo tutaj, mowigc szczerze, mam jakies$ pole do
wypowiedzi. Zgadzam sie ztym, co powiedziaty moje przedmowczynie, ze mamy do czynie-
nia z pewnymi nowymi formami, nowa jakosciag. Moim zdaniem, jezeli popatrzymy na sama
istote dyplomacji naukowej, tak czy inaczej rozumianej, to w sumie ona realizuje na podsta-
wowym poziomie cele najbardziej charakterystyczne dla klasycznej dyplomacji gabineto-
wej. Moze bede tutaj manifestowat stanowisko neorealistyczne w analizie stosunkow mie-
dzynarodowych, ale pomimo zmieniajgcych sie narzedzii form, naarenie miedzynarodowej
nadal chodzi, rzeczjasna, przede wszystkim o to, by zawiera¢ sojusze i wchodzi¢ we wspdt-
prace, ale tezzeby realizowa¢ wtasne cele w optyce narodowej, panstwowej, czy ewentual-
nie sojuszniczej. Moim zdaniem tutaj dyplomacja naukowa nie rézni sie, w tym takim najbar-
dziej pierwotnym znaczeniu, od klasycznej dyplomacji. Trzeba cos$ dac¢, trzeba cos brac¢. To
jest zasada, ktora zawsze sie sprawdza.

Prosze panstwa, nawet kiedy rozejrzymy sie wokot siebie, dostrzezemy efekty dyploma-
cji naukowej. Sam jej doswiadczytem, chociazby przez to, ze pisatem doktorat we Fran-
cji. Francuzi ptacili mi stypendium. W efekcie przygotowatem dysertacje, ktéra dotyczyta
stosunkdéw polsko-francuskich, wymiany naukowej i intelektualnej. W aspekcie tego Fran-
cuzi w jakis sposob realizowali swojg polityke naukowg, wykorzystujac takie narzedzia jak
stypendium, pobyt w Paryzu, mozliwos$¢ obrony doktoratu. Potem powstata z tego ksigzka
oraz artykuty, ktére promuja w jakis sposob kwestie wymiany polsko-francuskiej, bo dokto-
rat dotyczyt wtasnie wymiany polsko-francuskiej. W ten i podobny sposob sami stajemy sie
obiektami czy celami dyplomacji naukowej.

Moze powiem lekko prowokacyjnie - tak, by pojawity sie tutaj nawigzania historyczne, ze
za czasow PRL tez uprawiano dyplomacje naukowag, ktéra polegata - i to nalezatoby ujac¢
w cudzystowie - na tym, ze wywiad PRL starat sie wykradac¢ po prostu réznorodng tech-
nologie z Zachodu. | byt w tym catkiem skuteczny. Nie oszukujmy sie, kwestie dziatalnosci
wywiadowczej, wykradania technologii - jezeli nawigzujemy do innowacyjnosci - to one ist-
niejg po dzis dzienipewnieistnie¢ beda. Jednoczesnie istnieje pozytywny aspekt: to wtasnie
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wymiana naukowa, wymiana personalna, wymiana miedzy uczelniami, miedzy jednostkami.
W PRL tez sie to dziato, mimo wszystko. Chociazby wspominani przeze mnie Francuzi fundo-
wali stosunkowo duzo stypendiow dla humanistow polskich; wtasne programy stypendialne
rozwijalirowniez - zwtaszcza w latach siedemdziesigtych - Amerykanie i Niemcy. W zwigzku
ztym widze tutaj dwie sprzeczne tendencje. Z jednej strony staramy sie wypromowac cos,
co mamy do zaoferowania; pokazac, ze to wtasnie my tutaj jestesmy innowacyjni, my mamy
te technologie i osiggniecia. Zdrugiej strony staramy sie jednak czerpac¢ ztego, co majg inni
i wykorzystywac to na wtasny sposdéb.

Chciatbym ponadto juz teraz poruszy¢ inne watki, ktére by¢ moze p6zniej beda jeszcze roz-
winiete. W sprzezeniu dyplomacja naukowa - dyplomacja historyczna, szczegolnie w kwestii
technologii, wida¢ dwie sciezki czy dwie ptaszczyzny innowacyjnosci: w dziedzinie nauk sci-
stych oraz nauk humanistycznych. Z jednej strony wspieranie wtasnejinnowacyjnosci; pro-
mowanie sie, pokazywanie, ze my wtasnie tutaj cos$ mamy i mozemy sie tym pochwali¢ na
bazie osiggniec¢ technicznych i technologicznych. Z drugiej strony w dziedzinie nauk huma-
nistycznych toczy sie swego rodzaju ,walka o dusze”, czy o Swiadomos¢ opinii miedzynaro-
dowej: chodzi o promowanie wtasnej wizji rzeczywistosci i wtasnej wizji przesztosci. Tutaj
juz jako pracownik Instytutu Pamieci Narodowej wktadam kamyczki do wtasnego ogrédka,
poniewaz jednym z zatozen dziatan tej instytucji jest wtasnie promowanie wizji historii Pol-
ski, pokazywanie pewnego obrazu naszego kraju, ktéry chcemy, zeby byt dostrzegany na
Swiecie. Obie ptaszczyzny maja tak naprawde komplementarny charakter, sg to dwie strony
tego samego medalu. Mamy zatem kwestie innowacyjnosci, potencjatu technologicznego
(i finansowego) nauk $cistych, ale tez zagadnienie postrzegania Polski jako cztonka wspot-
czesnej spotecznosci miedzynarodowej, ale majgcego taka, a nie inng tradycje i historig,
ktoratez wyjasnia pewne postawy i kroki, ktore podejmujemy dzisiaj. Jak rozumiem, te watki
zostang jeszcze rozwiniete.

Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Rzeczywiscie, bedziemy szczegétowo omawiac
zwigzki istniejgce pomiedzy dyplomacjg naukowg a dyplomacja historyczng, czy polityka
historyczna. Pan profesor zwrocit uwage na istotng kwestie, ze te dwie ,dyplomacje” tgcza
sie, natomiast ich cel jest nieco inny. Osobiscie widziatabym role dyplomacji historycznej,
czy polityki historycznej raczej, po pierwsze, w budowaniu wizerunku panstwa i komuniko-
waniu swiatu swojej narracji historycznej, zdrugiej zas, w kontrowaniu innych narracji, ktore
gdzies zawtadnety mainstreamem, , wynikajgcy z nich spos6b myslenia i patrzenia na pewne
wydarzenia historyczne jest bardzo trudny do zmiany bez aktywnej roli instytucji panstwo-
wych i podmiotéw pozarzgdowych.
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Drugi aspekt rownie wazny, szczeg6lnie w dzisiejszych czasach, sprowadza sie do tego, ze
bardzo wiele z tego, czym zajmuje sie nauka, jest neutralne politycznie. Sg to tematy, ktore
tatwiej przetamujg rozne opory, czy watpliwosci polityczne niz jakiekolwiek inne pole aktyw-
nosciludzkiej, tej ktora wymaga wspoétpracy. Czesto nauka jest takim podstawowym polem,
na ktorym w ogo6le mozna rozmawiac z partnerami, z jakimi, by¢ moze zinnych powoddéw, nie
chcielibysmy sie spotykac¢ i dopiero potem, po ociepleniu relacji, po odbudowie pewnego
zaufania i na takim gruncie mozemy sie ktocic dalej. Wracajac do samego poczatku naszej
tej dyskusji, chciatbym zwréci¢ uwage na dwa, jak sgdze, fundamentalne aspekty aktywno-
sci naukowej, ktore sprawiaja, ze jest ona tak bliska dyplomac;ji.

Teraz dwazdania na temat tego, gdzie dyplomacje powinnismy lokowac, czy bardziejw dyplo-
macji publicznej, czy tez blizej dyplomacji ekonomicznej. Mam z tym problem. Mowie tutaj
jako praktyk, zajmowatem sie tym przez wiele lat. Przyznaje szczerze, ze w polskich warun-
kach to jest wcigz dyplomacja publiczna, z r6znych powodow, o ktorych by¢ moze bedzie
jeszcze okazja wspomniec¢. Natomiast, jak to w ogole powinno wyglgdac¢ w idealnym swie-
cie? Wydaje mi sie, ze zle by byto, gdybysmy prébowali to troszeczke, na zasadzie akademic-
kiej, szatkowac. Dlatego, ze to rzeczywiscie jest bardzo dynamiczna dziedzina, ktora cza-
sami ma wiele wspoélnego i powinna mie¢ wiele wspolnego z dyplomacja publiczna, szcze-
golnie wtedy, kiedy chodzi o sprawy wizerunkowe. | tu mysle, ze dyplomacja historyczna,
jezeli w ogole tego przymiotnika mozna tu uzywac, pewnie cigzy wtasnie w te strone, a tez
w bardzo wielu momentach sktaniamy sie ku tej czesci bardziej technokratycznej, o ktorej
pani doktor Monika Szkartat wspominata. Zdarza sie tez, i to wcale nierzadko, ze w konkret-
nych dziataniach spotykajg sie wszystkie te trzy dziedziny czy aktywnosci, z ktérych kazda
z osobna mozna bytoby rozpatrywac tutaj jako czes¢ dyplomacji. Przyktadowo, jesli naroz-
mawiamy o spusciznie Marii Sktodowskiej-Curie, to niewatpliwie budujemy polski wizeru-
nek ajednoczesnie niewatpliwie spotykamy sie na gruncie nauk przyrodniczych, a wiec jest
to technokracja. Jednoczesnie mozemy réwniez probowac budowac na tym projekty, ktore
beda siegac zdecydowanie dalej, w strone ekonomiczng. To jest tylko jeden przyktad a jest
znacznie wiecej. Rekapitulujgc, wydaje mi sie, ze wtasnie wspotpraca i do pewnego stop-
nia neutralnos¢, przynajmniej w znacznej czesci, sg dwoma czynnikami, ktére sprawiajg, ze

Prof. Marek Konarzewski: Po pierwsze wydaje mi sie, ze warto wspomnie¢ o tym, z jakiego
powodu nauka stata sie tg czescig aktywnosci spotecznosciludzkiej, ktérazawitata do dyplo-
macji. Stato sie to dlatego, ze kwintesencja nauki jest wspdtpraca, a kwintesencjg nauki
wspotczesnejjest wspotpraca miedzynarodowa. Bez niej nie ma mozliwosci rozwijania nauki.
W zwigzku z tym niejako w naturalny sposéb nauka wkroczyta do dyplomacji albo dyplomacja
do nauki. Tumozemy rozmawiac o tym, gdzie ta konwergencja sie zaczetaiw jakim momen-
cie jestesmy, ale z pewnoscig ta absolutnie podstawowa fundamentalna cecha nauki jako
dziatalnosci spotecznej spowodowata, ze obydwie dziedziny sie spotkaty. To jestjednarzecz.
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dyplomacja naukowa powstata i ma sie dobrze.

Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Watek, do ktérego pan profesor nawigzat, odno-
$nie apolitycznosci, czy neutralnosci politycznej nauki, to jest wtasnie nauka dla dyplomacji.
Znamy z historii wiele sytuacji, kiedy zpowoddw politycznych poszczegolne kraje ze sobg nie
rozmawiaty na stopie oficjalnej, natomiast wspotpracowaty w réznych inicjatywach nauko-
wych. Podam tutaj chociazby przyktad Arktyki, gdzie panstwa ze sobg wspotpracowaty, mimo
ze nie utrzymywaty oficjalnych relacji. Z drugiej strony, rzeczywiscie, mamy do czynienia ze
zjawiskiem dyplomacji dla nauki, czyli wykorzystywania instrumentow, ktéorymi dysponuje
aparat panstwowy po to, zeby rozwija¢ wspdtprace naukowa, czerpac¢ z tego, co inni juz osig-
gneli, uczyc¢ sie i przyciggac do siebie naukowcow, innowacje i technologie.
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Przechodzimy w ten sposob do drugiego tematu. Osadzimy te dyskusje w kontekscie Polski.
Chciatabym poprosic¢ panstwa o wypowiedz, jak panstwo oceniacie dyplomacje naukowa
Polski z perspektywy czasu. Czy patrzac wstecz na trzydziesci lat od transformacji ustro-
jowej, wiedza naukowa, ekspercka byta waznym elementem wsparcia dla proceséw decy-
zyjnych? Jak wyglada dzisiaj polski potencjat naukowy? Czy jest on wykorzystywany na tle
innych panstw? Jezeli nie, to jak wzmocni¢ obecno$¢ nauki? Jak wzmocni¢ widocznos¢ Polski
naarenie miedzynarodowejw tym obszarze i czy w ogole jest to mozliwe, biorgc pod uwage
fakt, ze nasz kraj jest jednak panstwem sredniego rzedu i ma ograniczone zasoby w porow-
naniu do innych panstw, przodujgcych w dyplomacji naukowej?

Dr Monika Szkartat: To jest bardzo szeroki zakres pytan i wydaje mi sie, ze az tak duzo czasu
nie mamy, aby przeanalizowa¢ nawet sam okres transformacji spoteczno-gospodarczej i jaki
udziat w tym wzgledzie miat komponent naukowy. Moim zdaniem, w kontekscie analizy dyplo-
macji naukowej, warto skupiac sie natym momencie, kiedy instytucje panstwa zaczety uswia-
damiac sobie, ze prowadza dyplomacje naukowg i zaczety te procesy nazywac, kategoryzo-
wac oraz ujednolica¢ wtasnie pod tym konkretnym terminem, pojeciem, czy kategorig. Jesli
chodzi o Polske, ma to krotka historie, bowiem positkujac sie dokumentami, ktére wspomi-
naja o tym pojeciu, sprowadzajg sie one do roku 2015 i w kolejnych latach, rzeczywiscie, ten
termin byt bardzo czesto eksploatowany. Powstawaty dokumenty strategiczne i polityczne,
ktore nakreslaty cele i instrumenty dyplomacji naukowej Polski. Czes¢ z nich ujrzata swia-
tto dzienne, inne zas nie znalazty swojego miejsca i swojej implementacji. W zwigzku z tym,
w kontekscie zarysowania celdw, to jak czytamy w tych dokumentach, kluczowe byto skupie-
nie sie przede wszystkim, uzywajac triady podziatu celéw, na dostepie, wspotpracy, wpty-
wach, nasze cele ogniskowaty sie gtownie wokot tych dwoch pierwszych, czyli szeroko poje-
tym dostepie doinfrastruktury badawczej, zasobdw ludzkich, szeroko pojetej mysli techno-
logicznejiinnych podmiotéw. Chciatabym dodac jeszcze do tego, o czym mowilismy wcze-
$niej, bo dywagujemy caty czas o panstwach, ktére prowadzg, czy tez nie prowadza dyplo-
macji naukowej, ale nie zapominajmy, ze ten nowy wymiar dyplomac;ji to sg przede wszystkim
aktorzy niepanstwowi. W tym kontekscie bardzo ciekawa jest zmiana roli odnosnie aktyw-
nosci aktorow niepanstwowych, bo one tez majg swoja dyplomacje naukowa. Kolejna grupa
celéw to wspotpraca. Mozna powiedzie¢, ze tak naprawde to sg dwa obszary dominujace,
jeslichodzi o Polske, a przede wszystkim skupienie sie na internacjonalizacji polskiej nauki,
czylitym cow 2010 roku w taksonomii, sktadajgcej sie ze wspomnianych trzech elementow,
okreslono jako dyplomacje dla nauki. Natomiast ta czes¢, okreslona jako wptyw, w wypadku
Polski, nie jest obszarem dominujgcym, aczkolwiek wystepuja pewne przyktady dziatan
w tym wzgledzie. Nie mozemy poréwnywac sie w tym aspekcie na przyktad do Francji, Wiel-
kiej Brytanii, czy Standw Zjednoczonych, ktére ktadg bardzo duzy nacisk na ten trzeci ele-
ment, czyli generowanie wptywu, a tak naprawde instrumentalizacje nauki dla celéw reali-
zacji polityki zagranicznej oraz innych sektoréw polityki panstwa. Moze by¢ to tez polityka
gospodarcza, czy kazda inna polityka sektorowa, ale wtedy bardziej mozna mowic o instru-
mentalizacji nauki. Wazne jest to w kontekscie Polskii celow, takich uswiadomionych przez
instytucjeitotezistotne, jakie instytucje braty w tym udziat, dlatego, ze jest to tez wyroznik
nowych wymiaréw dyplomacji - nie jest to tylko Ministerstwo Spraw Zagranicznych, bowiem
oddaje ono wrecz pole innym instytucjom, i w wypadku Polski przewazaja tak zwane dziatania
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oddolne, co nie jest tylko naszg charakterystyka. Moga je prowadzi¢ instytucje, ktore funk-
cjonuja w obiegu naukowym, na przyktad akademie nauk, czy instytuty badawcze, moga to
byc¢ tez uczelnie, jak i zespoty naukowcow badz indywidualni naukowcy. Z drugiej strony ta
koordynujacarolajest wtasnie petniona przezinstytucje, przede wszystkim takie, jak resort
nauk. W niektorych panstwach bedzie to tez, na przyktad, resort zajmujacy sie przedsiebior-
czoscig, innowacyjnoscig, czy rozwojem technologicznym. Bierze wiec tutaj udziat znacz-
nie szerszy zakres podmiotow, nawet na poziomie krajowym. Natomiast MSZ jest albo zwo-
lennikiem tych wszystkich dziatan, albo instytucja, ktora po prostu je koordynuje, lub tez
udziela pewnego wsparcia w kontekscie, przede wszystkim, tego wymiaru zewnetrznego,
czyli stuzby dyplomatycznej, konsularnej, ktora jest dopetnieniem tych wszystkich aktyw-
nosci. Nie mozemy tez zapominac¢ o tym, ze Polska jako cztonek Unii Europejskiej funkcjo-
nuje w jej strukturach. Mam nadzieje, ze bedzie jeszcze mozliwos¢ poruszenia tego tematu,
dlatego ze dostownie kilka miesiecy temu, w lipcu 2021r., Komisja Europejska bardzo mocno
zaktywizowata sig, jezeli chodzi o wtasna koncepcje dyplomacji naukowej i wykorzystanie
do tego delegacji zagranicznych, ktore sg powotywane przez Dyrekcje Generalng do spraw
Badan Naukowych i Innowacji, natomiast funkcjonuja w ramach struktury delegacji zagra-
nicznych Europejskiej Stuzby Dziatan Zewnetrznych. Pojawia sie wiec tutaj jeszcze dodat-
kowy wymiar zarzagdzania na poziomie ponadnarodowym, ktéry nawet w kontekscie suma-
rycznej oceny dyplomacji naukowej Polski jest bardzo wazny i bedzie istotny w przysztosci.

Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Rzeczywiscie, patrzac narole MSZ, tworzy ono
raczej ramy instytucjonalne, do tego, aby wspdtpraca naukowa mogta sie rozwijac¢. Nato-
miast watek, o ktory pytatam, dotyczacy podsumowania trzydziestu lat transformacji, doty-
czy takze Unii Europejskiej. W tym kontekscie pojawia sie kwestia wykorzystania mechani-
zmow, jakie oferuje wspalnota, chociazby w odniesieniu do polityki grantowej, nadawania tonu
w zakresie tematyki badan, ktérajest preferowana. Patrzac bowiem, jak wyglada ten bilans,
mozna stwierdzi¢, ze nie jest on dla nas zbyt korzystny. Chciatabym teraz prosi¢ o wypowiedz
pana profesora Pleskota. Jak pan ocenia te trzydziescilat oraz dyplomacje naukowa Polski,
pomimo, ze jak powiedziata pani doktor Monika Szkartat, w sensie formalnym, dyplomacja
naukowa pojawita sie w dokumentach rzadowych dosy¢ niedawno?

Prof. Patryk Pleskot: Dla historyka perspektywa analizy trzydziestu lat jest rzeczywiscie
kuszaca. Wychodzac najpierw od kwestii promowania nauki, osiggniec¢ techniki, techno-
logii, czy innowacyjnosci, wyraze poglad, ze aby je promowac, trzeba mie¢ przede wszyst-
kim czym sie chwali¢. Pamietajmy, jaki byt punkt wyjscia transformacji ustrojowej i przej-
sciazPRL do Il RP. Mielismy do czynienia z catkowitym upadkiem panstwa w wymiarze poli-
tycznym, gospodarczym, spotecznym, naukowym, przynajmniej od strony materialnej. Star-
towalismy niemalze od zera. Henryk Samsonowicz, minister edukacji narodowej, wspomi-
nat, ze nie umiat prowadzi¢ w zasadzie zadnej polityki, w momencie kiedy objat teke w rza-
dzie Tadeusza Mazowieckiego, poniewaz musiat codziennie podpisywac setki dokumen-
tow z waloryzacja pensji, ktore gwattownie rosty wskutek hiperinflacji. Na tym skupiata sie
catajego dziatalnos¢, nie miat czasu na refleksje nad reforma o$wiaty, dekomunizacja itp.
Spojrzmy na geneze systemowej wymiany naukowej z zagranicg w |l RP: kiedy pierwsi stu-
denci zaczynajg wyjezdzac¢ na Zachaod, kiedy juz moga? To tak naprawde dopiero potowa,
czy nawet druga potowa lat dziewiecdziesigtych XX wieku. Co wiecej: jezeli polski student
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wyjechat wtedy do Stanéw Zjednoczonych, to nie po to, aby studiowac, tylko w celu podje-
cia pracy, na przyktad, w ramach programu work and travel i na przystowiowym zarabianiu
na zycie nazmywaku. Z takiego poziomu startujemy. W zwigzku z tym nasze oczekiwania
muszg uwzgledniac¢ ten wyjatkowo marny punkt wyjscia.

Jak stusznie zauwazyta pani moderator, jako panstwo srednie powinnismy miec¢ tez sred-
nie oczekiwania. Zapewne nie przegonimy w potedze naukowej Standw Zjednoczonych, czy
innych panstw wiekszych od nas. Zwracam jednak wcigz uwage na ten niski poziom startu.
Trudno jest prowadzi¢ dyplomacje - jakakolwiek, nie tylko naukowa czy historyczna, kiedy
wtasciwie nie ma sie wtasciwie szczegolnych argumentéw do podjecia dziatan. Potrzeba
pojscia naprzéd zbiega sie bowiem z koniecznos$ciag posiadania funduszy. O te byto jednak
trudno, skoro musielismy budowac elementarne zreby rzeczywistosci spoteczneji material-
nej naruinie upadtego systemu. Skoro przez wiekszos¢ istnienia lll RP procent PKB prze-
kazywany na szeroko rozumiang nauke byt (bo pewnie musiat by¢) bardzo niewielki, to jak
mozemy mowic¢ 0 rozwoju, innowacyjnosci, czy nowych technologiach. Jest to bardzo po
prostu utrudnione.

Natomiast jesli chodzi o ptaszczyzne sprzedawania (w neutralnym tego stowa znaczeniu)
wizerunku Polski na arenie miedzynarodowej, odnosze wrazenie, ze w 1989 roku i w pierw-
szych latach po wprowadzeniu nowego ustroju w zupetnie naturalny, odruchowy wrecz spo-
sob, skupilismy sie jako Polacy gtownie na sobie: nie tylko na patrzeniu w przesztos¢, prébach
rozliczania, czy usprawiedliwiania przesztosci komunistycznej, lecz takze na trudnej nauce
elementarnego funkcjonowania w nowej, kapitalistycznej rzeczywistosci. Jezeli wychodzi-
lismy na zewnatrz z naszymi oczekiwaniami, czy potrzebami, to raczej gtoéwnie po to, zeby
dochodzi¢ sprawiedliwosci dla nas samych. Zwracano sie do Rosji, zeby potwierdzata wine
za zbrodnie katynska i udostepniata jej dokumentacje, podejmowano kwestie potwierdze-
nia granic polsko-niemieckich po zjednoczeniu Niemiec w 1990 r. Tego typu sprawy byty dla
nas kluczowe jako podstawowych interes panstwowy, narodowy.

Mam wrazenie, ze to sie zaczeto zmienia¢ w tym znaczeniu, ze zalezy nam teraz zalezy nie
tylko na realizowaniu wtasnych, wewnetrznych potrzeb, w ramach realizowania dyploma-
cji naukowej, kulturalnej czy historycznej. Wcigz, rzecz jasna, zwracamy uwage na to, zeby
zatatwiac¢ wtasne sprawy, czy sprzedawac to, co dla nas wazne (tak jak zresztg robig wszy-
scy), lecz takze staramy sie zauwazac to, co z naszej przesztosci czy doswiadczen moze by¢
istotneiinspirujagce dla swiata. Nastgpita zmiana, pewne przejscie zainteresowan. Zjawisko
to wida¢ w réznych (i roznie skutecznych) probach instytucji panstwowych tworzenia wize-
runku Polakoéw i Polski jako narodu i panstwa stawiajgcego na pierwszym miejscu wolnosc.
Ostatnio prezes IPN, Karol Nawrocki stwierdzit, ze drugie imie Polski to wolnosé. Oczywiscie,
tojest tylko hasto, ale stanowi ono probe promowania pozytywnego wizerunku; podobnie jak
np. akcja ,Poland First to Fight” promowana przez Muzeum Il Wojny Swiatowe;j.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w przypadku Polski kwestia wizerunkowa - podobnie jak sprawy
gospodarki, technologii, czy nauki majg swoj ciezki bagaz przesztosci; przesztosci odziedzi-
czonej po komunistach. Takie wydarzenia jak ,kampania syjonistyczna” i protesty z marca
1968 ., sprawity, ze Polska wchodzita w 1989 roku w okres demokracji z tatkg panstwa anty-
semickiego, ktorej zresztg do dzisiaj sie nie pozbyta. Bardzo trudno walczy¢ z takimi ugrun-
towanymi przez dekady skojarzeniami.
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Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Relacje miedzy dyplomacjg historyczng a dyplo-
macjg naukowg bedziemy poruszac troszke p6zniej, natomiast podsumowujac to, co Pan
powiedziat, sadze, ze nieuniknione byto nowe spojrzenie na historie po 1989 roku. Odniose
sie tylko do tego, co Pan powiedziat o ,pustyni”, ktéra pojawita sie, jesli chodzi o mozliwo-
$cimaterialne polskiej nauki. Moim zdaniem wybor kierunku polityki zagranicznej(Polska juz
w 1991 roku podpisata uktad stowarzyszeniowy ze Wspolnotami Europejskimi) oznaczat, ze
w Zachodzie upatrywano szansy na modernizacje Polski oraz podniesienia poziomu wspot-
pracy naukowej i jej umiedzynarodowienia, poprzez otwarcie sie tamtejsze panstwa, row-
niez poprzez cztonkostwo w Unii Europejskiej.

Prof. Marek Konarzewski: Ja jednak inaczej to ujme. Po pierwsze, chciatbym nie rekapitu-
lujgc ostatnich trzydziestu lat, bo nie sposob dokonac tego w krotkiej wypowiedzi. Odwréce
raczej pytanie, by zastanowic sie, czy dyplomacja polska wykorzystata te szanse i potencjat,
ktory sprawia, ze dyplomacja naukowa jest takimistotnym narzedziem w arsenale aktywno-
$cizagranicznejwielu panstw. Oczywiscie, odpowiedz jest negatywna. Nie bylismy w stanie
ztego skorzystac. Powodow jest wiele. Ja, dostownie skupie sie tylko na kilku.

Po pierwsze, nie mielismy, wbrew temu, co tutaj troszke wybrzmiato w pahstwa wypowie-
dziach, mozliwosci strukturalnych, przede wszystkim, instytucjonalnych. One teoretycznie
zawsze byty, w MSZ rowniez. Wiem, co mowie, poniewaz resort ten opuscitem kilka miesiecy
temu. Jezeli spojrzymy na kluczowe placowki dyplomatyczne, to w nich zawsze funkcjonowato
stanowisko radcy do tego rodzaju spraw i tutaj, miedzy innymi, zawsze byto portfolio takiej
osoby. Dyplomacja naukowa, nawet jezeli nie nazywata sie w ten sposob, jeszcze wtedy, to,
prosze miwierzy¢, w dokumentach panstwowych dyplomacja naukowa pojawita sie co naj-
mniej w 2008 roku, lub by¢ moze nieco wczesniej(ja tego nie $ledzitem). Nie chodzi tutaj jed-
nak o konkretne daty, ale o sam, powiedzmy, modus operandi, ktory byt bardzo efemeryczny.
Od czasu do czasu pojawiata sie osoba bgdz grupa osob, gdzies, w ktéryms resorcie, w MSZ
lub w ministerstwie nauki, ktore zauwazaty, ze jest takowa potrzebaiprzez czas, w ktorym te
osoby piastowaty stosowne funkcje, rzeczywiscie cos sie dziato. Potem, jak to w polityce, te
osoby odchodzity. Pamiec instytucjonalnaw Polsce jest niebywale krotka i efekt byt taki, ze
to wszystko, po prostu, mowiac krétko, nie funkcjonowato w pézniejszym czasie az do kolej-
nego podobnego epizodu i tak dalej. Niestety, ten stan trwa do dzisiaj. My nie mamy instytu-
cjonalnie, na poziomie resortu, zadnego mechanizmu, ktéry pozwalatby na wykorzystywa-
nie potencjatu, jaki daje dyplomacja naukowa. To tak krdotko, moze beda jeszcze okazje, aby
ten temat rozwing¢. Natomiast zgadzam sie ztym, co powiedziata pani Monika Szkartat, ze
tak naprawde dyplomacja naukowa w okresie przynajmniej ostatnich dwudziestu lat, byta
gtéwnie uprawiana przez podmioty funkcjonujgce poza centralnymiinstytucjami. W tym przy-
padku najbardziej wyrazna jest dziatalnosc¢ Polskiej Akademii Nauk, chociazby ze wzgledu
nautrzymywanie stacji zagranicznych, ktore faktycznie, prawde powiedziawszy, wypetniaty
wtasnie tg luke. Oprécz tego nalezy wspomniec¢ o aktywnosci wiekszych polskich uniwer-
sytetow, ktére rowniez miaty mozliwos¢ wspotpracy naukowej o znacznie szerszym spek-
trum niz ta oferowana przez urzedy centralne. To miato miejsce, aczkolwiek moze nie nazy-
walismy tego jeszcze dyplomacjg naukowg. Natomiast to, co dzieje sie dzisiaj, to wcigz brak
pewnego systemu, ktory umozliwitby nam wykorzystanie potencjatu, ktéry juz w tej chwili
jest na tyle powazny, ze mogtby by¢ znacznie efektywniej uzyty w projektowaniu naszych
interesow w polityce zagranicznej, a przeciez dyplomacja polega na uzyciu tych wszystkich
srodkow, ktore sg tak skutecznie wykorzystywane przez panstwa znacznie wieksze od nas,
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takich jak Francja, Stany Zjednoczone, Wielka Brytaniai tak dalej. Mozna zadac sobie pytanie,
jak one torobig? To sg bardzo dobre wzorce i tutaj niczego nie trzeba wymysla¢, wystarczy-
toby czes¢ znich spolonizowac i zaimplementowac u nas. Wydaje mi sie, ze mozna to z powo-
dzeniem zrobi¢. Mysle, ze trzeba bytoby zacza¢ od tego, zeby do jakiegos stopnia zinstytu-
cjonalizowac¢ dyplomacje naukowa, czyli upewnic sie, ze dtuzej niz przez kilka, przynajmniej
w niektorych placowkach dyplomatycznych, beda funkcjonowac takie stanowiska, ktore
pozwolg na budowe takich sieci wspotpracy (bo budowa takich sieci trwa wiele lat. Bardzo
tatwo je straci¢, natomiast odtworzyc je jest niebywale trudno). Trzeba miec¢ zaplecze inte-
lektualne na uniwersytetach w postaci badaczy, ktorzy bedg sie tym zajmowac. Mojarados¢
jest wielka, ze w Polsce juz sie to zaczeto. Mamy wreszcie osoby, ktére chca sie zajmowac
tym profesjonalnie. To jest zasob intelektualny, bez ktérego dyplomacji naukowej nie da sie
robi¢. Wreszcie, co jest wazne, ze trzeba mie¢ odbiorcow tej aktywnosci w postaci zaréowno
uczelni, jak i przede wszystkim instytucji centralnych, ktére beda w stanie skonsumowac te
wiedze i mozliwosci, ktore stwarza dyplomacja naukowa. Prosze miwierzy¢, tego nam jesz-
cze brakuje. Z jakich powodow mozemy o tym rozmawia¢ - mam tutaj pewne przemyslenia,
ale chyba nie jest to moment, zeby o tym maéwic.

Konkludujac, wydaje mi sig, ze w ostatnich trzydziestu latach nie bylismy w stanie wykorzy-
stac¢ potencjatow drzemigcych w polskiej nauce w aspekcie dyplomacji naukowej. Najlep-
szym przyktadem jest to, ze w kolejnych programach ramowych Unii Europejskiej wktadali-
smy wiecej funduszy niz bylismy w stanie ztego wyciggnac. Dlaczego? Bo byty one Zle wyne-
gocjowane z naszego punktu widzenia. Kto powinien to negocjowac? Oczywiscie, ci wszyscy,
ktorzy sie zajmujg dyplomacjg naukowa. Jest to najlepszy przyktad na to, jak, niestety, nie
wykorzystalismy tych szans. W innych dziedzinach by¢ moze sie troche lepiej nam to udato.

Gdy wrocimy, na przyktad, do budowy wizerunku, to uwazam, ze przynajmniej niektore dzia-
tania prowadzone na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat byty bardzo zasadne i celowe, cho-
ciazby docieranie do autorow podrecznikow akademickich historii w réznych czesciach swiata
po to, zeby poprzez nich wptyngc¢ na tresc¢ ich syntez. Jest to doskonaty sposéb na budowa-
nie wizerunku. Ja bratem udziat w tych dziataniach, wiem jak sie to robi, jak jest to trudne
ijednoczesnie jak bardzo jest potrzebne oraz skuteczne, aczkolwiek pod warunkiem, ze wie
sie do kogo trzeba dotrzec¢ i ma sie osoby, ktére potrafig to zrobi¢. No wtasnie, takich dyplo-
matéw naukowych, ktérych nawet nie trzeba zimienia i nazwiska takimi nazywac, ale jak sie
ich uda pozyskac¢ do takiej dziatalnosci, to efekty tego mogg by¢ czasami zdumiewajace.
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Dr Monika Szkartat: Ja chciatabym dodac¢ pewng uwage. Mysle, ze bedzie ona tgczy¢ sie
ztym, o czym powie pan profesor - o remedium - bo wydaje mi sig, ze nie tylko powinnismy
skupiac sie natym, co mozna zrobi¢ w MSZ badz z MSZ, ale takze na miedzyresortowej koor-
dynacji, poniewaz, tak naprawde, dziatamy w ramach obejmujgcych dwie polityki, ktére maja
bardzorézny timing, nauke i polityke zagraniczng, czy miedzynarodowa. Tego nie moze robi¢
jedno ministerstwo, powiedziatabym nawet, ze tego nie moga robi¢ tylko i wytacznie insty-
tucje centralne. W panstwach, ktére majg bardzo zaawansowane systemy swiadomej dyplo-
macji naukowej, mowi sie bowiem réwniez o poziomie subpanstwowym, gdzie wtadze regio-
nalne, czy spotecznoscilokalne, rowniez posiadajg na przyktad biura zagraniczne i w ramach
ich dziatania pojawia sie wtasnie element promocji nauki na obszarze konkretnego regionu.
Wydaje mi sie, ze w Polsce ma to miejsce wytgcznie w wojewddztwie pomorskim, w ktorym
takie biuro posiada Pomorski Urzad Marszatkowski. Funkcjonujg rowniez organizacje mie-
dzynarodowe, zrzeszajace na przyktad akademie nauk z poszczegolnych panstw. Trzeba
jednak schodzi¢ w dét, poniewaz niezbedne sa rowniez agencje wykonawcze, wykonujace
naprawde bardzo dobrg i wazng prace tez w wypadku Polski, zaréwno Narodowe Centrum
Nauki, ktore dziata bardziej od strony budowania doskonatosci naukowej. Narodowa Agen-
cja Wymiany Akademickiej zajmuje sie aspektem wptywu oraz promocji nauki. No i wtasnie,
schodzac w dot, te poszczegolne jednostki, ktore sg zainteresowane dziatalnosciag badaw-
czo-innowacyjna. Moga by¢ to rowniez innowacyjne firmy posiadajace komponent badaw-
czo-innowacyjny. One tez powinny wchodzi¢ w ten dialog. Pafnstwa, czy rzady bardzo cze-
sto popetniajg btad kopiujac cos, co dobrze funkcjonuje w innych krajach. Przyktadowo, jak
patrzag na Francje, widza, ze tam to dziata. Francuzi maja dokument, czyli strategie dyplo-
macji naukowej z 2013 roku - to napiszmy sobie swoja. To nie jest potrzebne. Brytyjczycy nie
maja niczego takiego, ale na przyktad posiadaja tradycje resortowych doradcow naukowych,
jak rowniez gtéwnego naukowego doradcy rzadu. Tu wtasnie jest ten kontekst zwigzku poli-
tykiznauka, doceniania wiedzy eksperckiej. Rozwigzania moga by¢ bardzo rézne, nie trzeba
tego zapisywa¢ w dokumencie, ale ja, gdybym miata cos doradzi¢ naszemu rzadowi, to na
pewno bytby to powrdt do szeroko rozumianej koordynacji miedzyresortowe;j.

Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Mysle, ze ta dyskusja, ktora przetoczyta sie w kon-
tekscie dyplomacji ekonomicznej oraz uporzadkowania dyplomacji ekonomicznej, dowar-
tosciowania regionu, powotania jednostek do promocji ekonomicznej na poziomie lokal-
nym, to jest tez dobry przyktad. Tak jak powiedziatam, rola polityczna i dostrzezenie pro-
blemu sg kluczowymi elementami, ktére moga ten proces zainicjowac badz przyspieszy¢,
jezelizostatjuz zainicjowany.

Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Pan profesor nawigzat do dyplomacji publiczne;j.
Jednak departament dyplomacji publicznej pojawit sie w strukturze MSZ w 2008 roku. Oczy-
wiscie w sferze polityki historycznej, w sferze narracji historycznej jest jeszcze wiele do
zrobienia i bedziemy o tym jeszcze méwic. By¢ moze remedium na problemy, o ktérych Pan
mowit jest wola polityczna, ktéra przetozy sie na konkretne rozwigzania instytucjonalne, a te
zkolei, w perspektywie czasu, zaowocujg powotaniem profesjonalnej grupy oséb zajmujace;j
sie dyplomacjg naukowa. Podsumowujagc, Pan profesor poruszyt bardzo wazny problem. Po
pierwsze, jakie sg powody, ze bilans tych trzydziestu lat nie jest pozytywny, a po drugie, co
zrobi¢, aby to zmieni¢. Kazdy z Panstwa ma swoje doswiadczenia i przemyslenia. Chciatam
zatem zapytac, jak te sytuacje odwroécic?
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Prof. Marek Konarzewski: Zgodze sie ztym, Zze postulat wspotpracy resortowej jest zbozny
i absolutnie jedynie stuszny. Prosze wyczu¢ odrobine ironii w moim gtosie, bo bytem swiad-
kiem roznych usitowan potgczenia aktywnosci ministerstw, gtownie naukii spraw zagranicz-
nychiwychodzito to bardzo réznie. Na pocieszenie moge powiedzie¢, ze jest to bolgczka nie
tylko polska, silosowos$c¢ resortowa jest bowiem znang przypadtoscig wszystkich central-
nych administracji. Zeby nie tylko psioczyé i nie méwi¢, ze nam sie nic nie udaje, to prosze
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pamieta¢, ze mamy w tej chwili naprawde kilka elementow, ktore sg bardzo istotne i aktywne.
I rzeczywiscie, gdyby udato sie scali¢ je w jeden system, to w bardzo krotkim czasie zoba-
czylibysmy ogromny postep, jezeli chodzi o efektywnos¢ wykorzystania narzedzi oferowa-
nych przez dyplomacje naukowa. Z jednej strony wspomniana Akademia Nauk z siecig baz
zagranicznych, zdrugiej strony nasze agendy w Brukseli, czyli znowu, biuro Polskiej Akademii
Nauk, dedykowane afirmacji wspotpracy polskich instytucji dziatajgcych pod egidg Akade-
mii Nauk z partnerami w unii, szczegolnie w kontekscie programow unijnych. Biznes Science
Polska, to znowu przyczotek juz bardziej technologiczno-biznesowy, ale wcigz dedykowany
tym samym sprawom w Brukseli. W Polsce wreszcie doczekalismy sie Narodowej Agencji
Wymiany Akademickiej, ktora jest dedykowana wtasnie temu, zeby sprzyja¢ umiedzynaro-
dowieniu polskiej nauki. Tego nam bardzo, bardzo brakowato, to jest ten ostatni brakujacy
element systemu finansowania, ktory niejako domknat reforme nauki prowadzona przez
ostatnie trzydziesci lat.

Czego wobec tego brak? No c6z, brak jest wcigz tej woli politycznej, o ktoérej przed chwilg
pani Mtynarska wspomniata, ale woli politycznej na poziomie dtugotrwatego dziatania, pew-
nej ponadpartyjnej zgody, ze to jest jeden z tych kierunkow, ktory powinien by¢ realizowany
w horyzoncie dekad, a nie pewnej akcyjnosci, bedacej niestety wielka przypadtoscia pol-
skiego zarzadzania. Jak to powinno by¢ zrobione? Mamy przeciez do tego narzedzia, w Mini-
sterstwie Naukiistnieje bowiem Departament Wspotpracy Miedzynarodowej, ktory w zasa-
dzie powinien sie tym zajmowac¢. Mamy Departament Dyplomacji Publicznej i Kulturalnej,
czylidepartament MSZ o bardzo szerokim spektrum dziatania. W tym przypadku nazwa jest
nieco mylgca, bo tam, prosze miwierzy¢, réwniez mieszczg sie dziataniazzakresu dyploma-
cji naukowej. W MSZ jest oprocz tego Departament Wspotpracy Ekonomicznej, w zasadzie
dedykowany innowacyjnosci, o ktérej tutaj tez wspomnielismy. Sg te elementy, potrzebne jest
jednak jakies decyzyjne miejsce, ktdre bytoby w stanie skoordynowac ich dziatania, ale nie
zarzadzac, bo to sie nie uda. Z utesknieniem czekam, aby wreszcie gdzies$ sie to przebito do
rzadzacych. Nie na zasadzie, jak powiadam, jednokadencyjnej aktywnosci, ktora sie potem
konczy wielkim rozczarowaniem i szczerze powiedziawszy stratg potencjatu budowanego
ztrudem iza duze pienigdze, w czasie kiedy wtasnie aktualnie rzgdzacy sg przekonani do
tegorodzajuinicjatyw. To jest tazasadnicza bolgczka, z ktérg sie borykamy od bardzo dawna.

Jajestem akurat chyba tg osoba, ktéra moze powiedziec¢, ze na przestrzeni ponad dekady
widziatem gorki i dotki w takim zarzgdzaniu dyplomacjg naukowa w Polsce. Ostatnie kilka lat
byto, jak sadze, bardzo dobre pod tym wzgledem, ale nie moge powiedzie¢, zeby kolejne kilka
lat, mozna byto opatrzy¢ tym samym przymiotnikiem. Tutaj niebywale potrzebna jest pewna
stabilnos¢ w wykorzystaniu tego narzedzia, jak kazdego narzedzia dyplomacji. Pomimo posia-
dania potencjatu, bez niej sie to po prostu nie uda. Nie wspomniatem tutaj jeszcze chociazby
o takich istotnych elementach jak posiadanie przez Polske stacji polarnych na obydwu bie-
gunach. Jestesmy jedna z nielicznych poteg polarnych na swiecie. Mozna przytoczy¢ wiele
podobnych przyktadéw. Naprawde mozemy pochwali¢ sie duzym potencjatem. Natomiast,
jak wspomniatem, brakuje nam pewnego dostrzezenia tego faktu oraz poszanowania i wyko-
rzystania wynikajacych z tego mozliwosci.
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Prof. Patryk Pleskot: Oczywiscie, wizjaremediow jest tatwiejszanizich realizowanie. Chciat-
bym odnies¢ sie do tego, co na poczatku méwit profesor Konarzewski, czyli kwestii poten-
cjatu. Moim zdaniem ten potencjat ttumiony jest od dtuzszego czasu przez pewna stabosc¢.
Nie zapominajmy, ze przez ostatnie trzydziesci lat, a zwtaszcza w okresie po wstagpieniu
Polski do Unii Europejskiej, nastapit bardzo powazny odptyw profesjonalistow w najrézniej-
szych dziedzinach, w wyniku migracji nie tylko zarobkowej, ale rowniez intelektualnej. To nie
sg dziesigtki ani setki, tylko tysigce naukowcow, ktérzy zaczepili sie gdzies na Swiecie oraz
tysigce studentéw, ktérzy wybrali na miejsce swojej kariery naukowej nie Polske, tylko inne,
oferujace lepsze mozliwosci, kraje. W ten sposdb samoistnie powstata sie¢, czy grupainte-
lektualistow i specjalistow o polskich korzeniach(a czesto i polskiej tozsamosci kulturowej),
ale niezwigzanych z zadnymi polskimi instytucjami. By¢ moze to wtasnie wsrod nich mozna
szuka¢ owego potencjatu: prébowac do nich dotrze¢, potraktowac ich troche jak ,wtyczki”,
ktére mogg nam otwiera¢ pewne mozliwosci, jakies drzwi. Nie wiem, mowigc szczerze, jak to
zrobi¢, ale moim zdaniem ten potencjat emigracyjny jest duzy, i to zaréwno ze strony nauko-
wej, jak i wizerunkowej. Na 0ogolniejszym planie zyje przeciez na $wiecie okoto 20 milionow
ludzi posiadajgcych polskie korzenie. Wynikajgce z tego mozliwosci sg w duzej mierze nie-
wykorzystywane. By¢ moze jestjuz natoza pozno, a stopien akulturacji Polakow w poszcze-
golnych spoteczenstwach okazat sie stosunkowo szybki. Moim zdaniem warto bytoby jed-
nak chociaz sprébowac wykorzystac zjednej strony potencjat lobbystyczny osob o polskich
korzeniach, zdrugiej zas strony potencjat naukowy w postaci naukowcow legitymujacych sie
polskim pochodzeniem, ktorzy juz dziataja w najrézniejszych zakatkach swiatai to naprawde
w licznym gronie. To jest kierunek, ktory bym dostrzegat. Nie wiem jednak niestety do konca,

jakie konkretne mechanizmy nalezatoby tu zastosowac.

Chciatbym jeszcze zwréci¢ uwage na sprawe komercji. Panstwo powinno - co moze oczywi-
ste -wchodzi¢ w rézne formy wspotpracy z podmiotami komercyjnymi w celu kreacji wize-
runku; wykorzystywac te dziedziny, czesto czysto komercyjne, w ktorych Polacy sg mocni.
Chociazby strefa gier komputerowych, gdzie rzeczywiscie polskie firmy majg duzo do powie-
dzenia. Czy nie udato by sie na przyktad w ,Wiedzminie” przemyci¢ jaki$ watkow, nawigzu-
jacych do historii Polski? Popatrzmy na z pozoru tak btahe rzeczy, jak popularne kreskowki
rosyjskie czy francuskie, gdzie regularnie przemycane sg elementy kultury danego kraju.
Na tej podstawie dzieci ogladajgce takie bajki na catym swiecie, dowiaduja sie, jak piekny
jest Paryz, jaki ciekawy jest folklor rosyjski. Znam ten efekt z autopsji. Mozna bytoby pojsc¢
nawet takag droga, ktéra na pierwszy rzut oka jest mato powazna, ale dajagcg mozliwosc¢ zre-
alizowania powaznych zamiarow i celéw. Oczywiscie, mozemy powiedzie¢, ze kiedy, pan-
stwo zaczyna sie wtrgcac¢(mowiac brzydko) do dziatan komercyjnych, nie zawsze musi sie to
skonczy¢ pozytywnie, ale moze po to wtasnie konieczne jest uprofesjonalnienie dyplomacji

publicznej, by taka symbioza prywatno-publiczna byta korzystna dla obu stron.

Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Jezeli chodzi o wspo6tprace z podmiotami komer-
cyjnymi, to czasamiréznie to wychodzi. W latach dziewiecdziesigtych podjeto inicjatywe
budowy polskiej markii wspotpracowano w tym celu z wybitnymi specjalistami z zakresu
promocji i marketingu. Panstwo wydato duzo pieniedzy na te programy, i nic ztego nie wyni-
kto. Strategii nie dokonczono, i polska marka, jako taka, nie istnieje.
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Chciatabym teraz, abysmy przeszli do kontentu. Od jakiegos czasu dyskutuje sie 0 zjawisku
tak zwanych dyplomacji szczegétowych. Ostatnio duzo mowi sie na temat dyplomac;ji histo-
rycznej. Zainaugurowano prace nad strategig dyplomacji historycznej, powotano Rade Dyplo-
macji Historycznej, podjeto watek budowania narracji historycznej poza granicami kraju,
zarowno w kontekscie walki z negatywnymi, krzywdzgcymi stereotypami oraz propagowa-
nia pozytywnego wizerunku, ktéry jest obecnie mocno eksponowany. Jak panstwo widzicie,
relacje miedzy dyplomacjg naukowg a dyplomacjg historyczng? Czy sa to zupetnie rozbiezne
sfery? Czy jednak mozna znalez¢ jakies elementy wspdélne? Wspomne tutaj chociazby o ini-
cjatywie, ktora wydaje sie bardzo istotna zaréwno w kontekscie dyplomacji naukowej, jak
i dyplomacji historycznej, jaka jest organizowanie Kongresow Zagranicznych Badaczy Dzie-
jow Polski, posiadajgcych forme naukowego, historycznego przekazu, z dala od publicystyki,
ktora czesto nacechowana jest duzymi emocjami.
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funkcjonujacych systemach, stanowia tylko i wytacznie dodatek. Przede wszystkim sku-
piatabym sie na takiej kontynuacji strategii, okresleniu pewnych celéw, zeby to dla wszyst-
kich byto jasneiprecyzyjne. Troche odesztam od tematu gtéwnego, czyli relacji demokracja
historyczna - naukowa. Ja zdecydowanie jestem blizej potaczenia tego z dyplomacjg gospo-
darcza, ato dlatego, ze jestesmy tu, gdzie jestesmy, czyli w Unii Europejskiej, gdzie funkcjo-
nuje jednolity rynek. Powigzanie to, jak Komisja Europejska tez wyjasnia, ma scisty zwigzek
z polityka innowacyjnosci i to wtasnie dyplomacja naukowa ma by¢ jednym z jej instrumen-
tow. Ostatnio w dokumentach pojawit sie kolejny, obecnie modny, termin, czyli tak zwana
autonomia strategiczna Unii Europejskiej. Jednym z jej elementoéw jest autonomia techno-
logiczna, rozumiana szeroko, réwniez jako potencjat naukowy, co Unia Europejska rozumie
jako zdolno$¢ zarzadzania wspoétzaleznosciamiw srodowisku miedzynarodowym, ktéra jest
niezwykle cenng umiejetnoscig w rzeczywistosci, w jakiej funkcjonujemy.

Dr Monika Szkartat: Wypowiedziatam sie na ten temat na poczgtku dyskusji. Dla mnie sg to
dwa odrebne wymiary dyplomacji, co by¢ moze jest zwigzane z moimi zainteresowaniami
naukowymi, oscylujgcymi wokot tak zwanej dyplomacji dla nauki, czyli po prostu umiedzy-
narodowienia nauki. Stad tez, jezeli miatabym tu widzie¢ jakikolwiek zwigzek, to pewnie bar-
dziej patrzytabym na historie jako po prostu na przedmiot, na dziedzine nauki, ktora moze
by¢, w ten czy inny sposdb, umiedzynarodawiana. Jesli chodzi o zwigzek, to ja tgcze dyplo-
macje historyczng zdecydowanie bardziej z dyplomacjg kulturalna, czy szerzej, publiczna.
Tam bym upatrywata tych korelacji. Dla mnie, z punktu widzenia analizy celow, moze rzeczy-
wiscie niedeklarowanych przez instytucje pahstwa, méwie tutaj o Polsce, czy zapisanych,
to te cele dyplomacji naukowej Polski, rzeczywiscie ogniskuja sie wokdt przede wszystkim
umiedzynarodowienia nauki, promocji potencjatu naukowego Polski.

Tutaj tez kilka stow ad vocem, jesli chodzi o tg spotecznos¢, diaspore polska za granica.
Oczywiscie, to tez pojawito sie juz w dokumentach, mam tutaj na mysli program Kierunki
Promocji Polski za granicg, ktory nadal chyba obowigzuje, bo jego cezura czasowa obejmo-
wata okres 2017-2027. Nie wiem jednak, jak on jest realizowany i czy w ogdle podejmowane
sg dziatania w celu wprowadzania jego zatozen. Wiadomo mi natomiast, ze miedzy innymi
NAWA, jedna z agencji wykonawczych, posiada pewne instrumenty, programy, ktore sg kie-
rowane do diaspory. Jezeli mielibysmy szukac jakiejkolwiek korelacji efektywnosci tego typu
dziatan, mozemy spojrzec¢ na indeksy, czy rankingi, na przyktad zwigzane z atrakcyjnoscig
polskiej nauki dla doktorantéw zagranicznych. W ostatnim Europejskim Rankingu Innowa-
cyjnoséciza 2020 rok (wydanym w 2021 roku), zajeli$my przedostatnie miejsce przed Grecja.
Jeslichodzi o atrakcyjnos¢ panstwa dla zagranicznych doktorantow, kraje bedace liderami
tej listy, czyli Luksemburg, Szwajcaria, na pigtym miejsce znalazta sie chyba Francja, p6z-
niej Wielka Brytania, wiec jak na razie nie do konca wszystko tutaj funkcjonuje dobrze. Dla-
czego? Mysle, ze racje ma w swojej analizie profesor Marek Kwiek, ktory w jednym z ostat-
nich swoich raportow, w konkluzjach dotyczacych stanu umiedzynarodowienia polskiej nauki,
diagnozuje tenze zty stan tym, o czym mowit profesor Konarzewski. Brak kontynuacji, brak
pamieciinstytucjonalnej, brak stabilnosci polityki panstwa, a przede wszystkim brak dtugo-
terminowego stabilnego zrddta finansowania. Nauke i jej umiedzynarodowienie finansuje sie
z pieniedzy publicznych panstwa, a granty zewnetrzne, na ktérych opiera sie to w najlepiej
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Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Pozwole sobie na dwa stowa komentarza odnosnie rankingow
innowacyjnosciiatrakcyjnosci. Mysle tutaj o zmianie jakg przeszty polskie wyzsze uczelnie. 0d dwoch lat
funkcjonujemy w systemie szkot doktorskich. Jest to zupetnie nowa filozofia, jesli chodzi o studia dok-
toranckie. W zwigzku z tym sadze, ze przyjdzie jeszcze czas, aby oceni¢ szkoty doktorskie, aw tymich
aktywnosciatrakcyjnosc dla studentow zagranicznych. Natomiast niskie wskaznikiinnowacyjnosci, utrzy-
muja sie od wielu lat i tutaj rowniez nie ma rozwigzan systemowych. Uniwersytet Marii Curie-Sktodow-
skiej w Lublinie jest doskonatym przyktadem tego, ze na polskich uczelniach powstaje bardzo wiele cie-
kawych wynalazkow i patentow, ale rzadko sg one komercjalizowane, na czym wizerunkowo skorzystatby
uniwersytet. Problemem jest brak systemowych rozwigzan, w tym scislejszego powigzania swiata nauki,
uniwersytetu i Swiata biznesu. Dopiero tworzy sie strategie, czy dziaty zajmujace sie komercjalizacja.

Prof. Patryk Pleskot: Nie chciatbym dtugo mowic¢, poniewaz jest to tylko jeden z tematow,
ktory tutaj poruszamy. Mnie jednak w tym watku interesuje specyficzna kwestia, a miano-
wicie relacje miedzy sama nauka a dyplomacja historyczng. Jest takie pojecie, ktorego nie
lubie: ,polityka historyczna”. Mnie jako naukowcowi-historykowi to okreslenie mocno zgrzyta,
bo albo uprawiamy polityke, albo historie jako nauke. Jako naukowcy jestesmy zobowigzani
zachowac obiektywizm(na tyle, naile to mozliwe). Nie mozna w badaniach przemilczac fak-
tow, czy zjawisk, ktére wydaja sie nam niekorzystne z punktu widzenia politycznego. Nato-
miast jako obywatel musze wyrazi¢ zrozumienie dla tego, ze panstwo powinno prowadzi¢ swoja
polityke historyczna, czy - méwigc tadniej - dyplomacje historyczna. Dlaczego? Bo smutna
prawda jest taka, ze inne panstwa po prostu taka polityke prowadza. Jezeli nie bedziemy
jej stosowac, inni narzucg nam swoja narracje. To smutne i moge sie z tym wewnetrznie nie
zgadzac, ale tak juz po prostujest. Mozna sie wiec obrazi¢ i unies¢ duma, ale mozna tez pod-
ja¢ rekawice. W tym kontekscie istnieje, rzecz jasna, réwniez zjawisko wspotdziatania mie-
dzy réznymi panstwami, czy narodami, ale czesto dochodzi do zderzania sie réznych, co naj-
mniej niekompatybilnych narracji w ramach uprawiania polityki historycznej. Oczywiscie
w ramach Unii Europejskiej dostrzec mozna tendencje do szukania porozumienia, podejmo-
wania prob przezwyciezania zasztosci historycznych i budowania wspaélnej tozsamosci euro-
pejskiej. Jestem daleki od lekcewazenia tych zjawisk, niemniej nie udato sie stworzy¢ jedno-
litej narracji historycznej, czego najlepszym przyktadem jest chociazby kwestia postrzega-
nia na Zachodzie naszej perspektywy analizowania stosunku do ratowania ludnosci zydow-
skiej w czasie Il wojny $wiatowej. Problemy tego typu poteguja sie w starciu z narracjami
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panstw spoza Unii, w dodatku niezyczliwych. Wystarczy wspomnie¢ wypowiedzi,dozywot-
niego” prezydenta Biatorusi Aleksandra tukaszenki, w ktorych twierdzit, ze Biatostocczy-
zna jest tak naprawde biatoruska; czy stowa innego ,dozywotniego” prezydenta - Wtadi-
mira Putina, ktory w swym niedawnym, gtosnym artykule prasowym wpisat sie w linie pro-
pagandy stalinowskiej, wysuwajac argumenty usprawiedliwiajgce agresje Rosji Sowieckiej
na Polske 17 wrzes$nia 1939 roku.

W obliczu tego typu narracji trudno nie zrozumie¢, ze dyplomacja, a nawet polityka histo-
rycznajest konieczna. Jako naukowcowi moze misie to bardzo nie podoba¢, ale musze przy-
znac, ze panstwo polskie musi prowadzi¢ taka polityke i w jej ramach starac sie pokazac to,
colezy winteresie naszej polityki zagranicznej. Nie chce tutaj wchodzi¢ w szczeg6ty. Oczy-
wiscie, jest tozadanie bardzo trudne - trzeba tuwroéci¢ do poczatku i przypomniec, ze jeste-
$my panstwem srednim i z tego wzgledu mamy srednie mozliwosci. Co wiecej, we wzmian-
kowanejjuz przeze mnie sytuacji, w ktorej istniejg pewne wgrane w pamie¢ spoteczng nega-
tywne skojarzenia zwigzane z historig Polski, tym trudniej przebic¢ sie zwtasnym przekazem,
chociazby najlepiej udokumentowanym i przekonujgcym z punktu widzenia nauki. Corocz-
nie na catym swiecie, od Lizbony po Nowy Jork, pojawia sie kilkaset artykutéw, w ktérych
pada okreslenie ,polskie obozy smierci”. Jesli uzywa go sam prezydent Stanow Zjednoczo-
nych Barack Obama, no tojak ztym walczy¢? Przypomina to walke z wiatrakami, ale nie pozo-
stato nam nicinnego, jak jg podejmowac.

Konieczne jest tutaj przede wszystkim wyjscie poza polskie podworko, proba dotarcia do
zachodnich mediow i spoteczenstw. Nie mozna tego uczyni¢ postugujac sie jezykiem pol-
skim, tylko trzeba to robi¢ w mowach obowigzujgcych w poszczegolnych krajach. W tym
kontekscie bardzo mi sie podoba inicjatywa ,,Opowiadamy Polske swiatu”, ktdrg prowadzi
organizacja pozarzadowa Instytut Nowych Mediéw (INM) a ostatnio w projekt ten zaanga-
zowat sie rowniez Instytut Pamieci Narodowej. Statystyki prowadzone przez INM dosko-
nale obrazujag zasieg akcji: na przyktad informacje, na temat czterdziestolecia Solidarno-
$ci, miaty podobno prawie miliard wyswietlen na catym swiecie. To oczywiscie nie oznacza,
ze nagle miliard ludzi zaczat mysle¢ o ,Solidarnosci” i o Polsce; i to w sposdb, jaki chcemy.
Jest to jednak ta sfera dziatan, w ktérej mozemy probowac podejmowac te rekawice i pro-
bowac sie przebi¢ z wtasng narracja.

Polityka historyczna, jak juz mowitem, jest zderzeniem dyskurséw. Skoro inni to robia, to my
tez powinnismy. A czy sg to dziatania podejmowane w ramach polityki, czy dyplomacji nauko-
wej, albo tez dyplomacji publicznej, a moze po prostu polityki zagranicznej, to juz mozemy
sobie szufladkowac tak, jak nam jest wygodnie.
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pierwszym miejscu jest Holokaust, jako doswiadczenie ogolnoeuropejskie, w ktorej naro-
dowa narracja patriotyczna, bohaterska, zostata zredukowana do minimum. Polska narra-
cja historyczna jest mato widoczna pomimo, ze mozna zaobserwowac rosngce zaintereso-
wanie nig wsrod badaczy z zagranicy. W zwigzku z tym mysle, ze powinnismy przedstawiac
i promowac wtasne spojrzenie.

Jezelichodzi o drugg kwestie, to mysle, ze nasze cztonkostwo w Unii Europejskiej, dato nam
nowe mozliwosci w zakresie promowania wtasnej narracji historycznej. Dobrym przykta-
dem w tym kontekscie jest przyjeta w 2019 roku rezolucja w sprawie znaczenia europejskiej
pamieci historycznej dla przysztosci Europy, ktéra data odpor pisaniu historii na nowo na
przyktad przez prezydenta Federacji Rosyjskiej. Natomiast kwestia walki z krzywdzgcymi
stereotypami, to jest taka pracau podstaw, pozostajgca w gestii polskich dyplomatow, kto-
rzy majg obowigzek reagowac naich przejawy. Sprzyja temu rozwoj technologii komunika-
cyjnych, wtym mediéw spotecznosciowych, ktore pozwalajg na bardzo szybka reakcje. Mysle
jednak, ze przeciwdziatanie negatywnym stereotypom oraz komunikowanie i promowanie
wtasnej narracji historycznej, to dwa odrebne problemy.

Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Tutaj chciatabym zwréci¢ uwage na dwie kwestie.
Po pierwsze, wedtug mnie, istnieje cos takiego, jak europejska narracja historyczna, w ktorej
watki historii sg zredukowane do pewnych ,uniwersalnych” faktow i na to nie tylko my zwra-
camy uwage. Przyktadowo, Szwedzi przeszli od myslenia o swoim panstwie, jako o kraju nie
wspierajacym Adolfa Hitlera w czasie [l wojny Swiatowej, do krytycznego spojrzenia na wta-
sna przesztosc, przychylajac sie do uniwersalistycznej narracji europejskiej, stawiajacej na
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Prof. Marek Konarzewski: Ja sie tutaj do konca z panig nie zgodze, dlatego, ze gdyby ci dzien-
nikarze, naduzywajacy tej nieszczesnej frazy, nauczyli sie historii w spos6b poprawny, to
nie mieliby$my tego problemu. A wiec wracamy znowu do zrédet, czyli do tego, ze powinni-
Smy docierac do tych instytucji, ktore te wiedze w gtowe wktadaja, czyli do uniwersytetow.
Tutaj dyplomacja historyczna jest jak najbardziej na miejscu. My to robimy nie zawsze udat-
nie, bo powiedzmy sobie szczerze, to jest chyba najbardziej kosztowny fragment dyploma-
cji naukowe;. Zeby tutaj by¢ skutecznym, trzeba bytoby rzeczywiscie podjac¢ trud umiesz-
czenia, na przyktad, na czotowych uniwersytetach amerykanskich, bo tu w zasadzie o USA
mowimy, katedr, ktére bytyby na tyle silne pod wzgledem intelektualnym, ze promieniowa-
tyby narracja, wiedzag i w ten sposob wptywaty na zmiane nastawienia w percepcji inter-
pretacji historii. Nie méwie o tym, zebysmy co$ przeinaczali, a raczej wtasnie stwarzali kli-
mat, w ktorym bedziemy postrzegani w sposob bardziej pozytywny. To chodzi o proporcje,
po prostu, bo powiedzmy sobie szczerze, ze w wiekszosci podrecznikow historii w Stanach
Zjednoczonych istniejemy zaledwie w postaci paru linijek. Takie proby pojawity sie troche
ponad dziesiec¢ lat temu. Probowalismy, niestety ze skutkiem dosyé umiarkowanym, stwo-
rzy¢ katedre nauk historii na wydziale Uniwersytetu Columbia. Byty tez zupetnie niedawne
podobne proby na Uniwersytecie Georgetown w Waszyngtonie. To jest jedna z mozliwosci.

Wspomnieliscie panstwo o naszej diasporze. Stanowi ona naprawde ogromny potencjat. Moje
doswiadczenia sa jedynie dobre, bardzo wielu ludzi wyjezdzajacych za granice, jest bardzo
chetnych do wspdétpracy z Polskg. Mamy programy powrotowe, ktére oferuje NAWA, ale wiele
ztych osob w tej chwilijuzjest na takim etapie swojej kariery, ze nie bedzie chciato wroci¢ do
kraju. Jest to wcigz ogromny zasob, z ktérego powinnismy korzystac¢. To sg rowniez instytu-
cje, wspomne o Fundacji Kosciuszkowskiej, znow nawigzujac do Stanow Zjednoczonych. To
jest ten element naszej infrastruktury, naszej, naprawde naszej, ktora jest do wykorzysta-
nia, ale wroce w tym miejscu do poczatku tej dyskusji. To musi by¢ spiete w konsekwentny
sposob, ktory bedzie pozwalat nam na realizacje tych celéw, chociazby wizerunkowych,
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w sposob skuteczny i stanowczy. Jeszcze raz uzyje tutaj tego terminu - dyplomacja histo-
ryczna - jezeli by jg wydziela¢ w ogole, na pewno jest do zrobienia, pod warunkiem jednak,
ze bedziemy chcieli poswieci¢ na ten cel naprawde duze $rodki finansowe. Katedra na Uni-
wersytecie Columbia, kosztowata kilka miliondw dolaréw. Méwimy o tego typu wydatkach,
jezelinasze dziatania maja by¢ skuteczne. Trzeba wiec, niestety, od razu powiedzie¢, ze jest
to drogie przedsiewziecie, aczkolwiek powinno ono by¢ realizowane. Prosze mi wierzy¢, ze
po parutadnych latach spedzonych w Stanach Zjednoczonych, gdzie widziatem jak nasi sza-
cowni zachodni sasiedzi bardzo skutecznie doprowadzili do rozdzielenia dwdch pojec¢: nazi-
zmu i Niemiec w takiej potocznej wiedzy o przesztosci. Widze, jak to jest skuteczne. | to jest
przyktad nieszczesliwy dla nas w sensie historycznym, z ktérego powinnismy czerpac, jak

sgdze, dobre natchnienie do teqgo, jak to skutecznie zrobic.

Dr hab. Katarzyna Marzeda-Mtynarska: Stowo podsumowania i uzupetnienia. Niemcy Zachod-
nie budowaty swojg narracje historyczng od zakonczenia ll wojny swiatowej. Miaty one moz-
liwosciiaudytorium, mogty powoli zmienia¢ sposéb postrzegania swojego panstwa. Nato-
miast Polska dopiero po 1989 roku mogta wyjs¢ na zewnatrz ze swojg narracja historyczna.
Absolutnie zgadzam sig ztym, ze najwazniejszy z punktu widzenia zmiany $wiadomosci jest
proces edukacyjny. Tylko pamietajmy o tym, co na poczatku naszej dyskusji powiedziat pro-
fesor Pleskot, a mianowicie, ze jest to polityka, motywowana interesami i ze jezeli chcemy
co$ zmienic¢, to nie znaczy, ze zrobi sie to samoczynnie.

Na poczatku lat dziewiec¢dziesigtych powotywano komisje podrecznikowe polsko-izraelskie,
ktore miaty dokonac¢ wspolnejinterpretacji historii [l wojny $wiatowej, szczegdlnie Holokaustu.
Pierwszy raport do niczego nie doprowadzit, wiec wznowiono prace komisji i znowu zakon-
czyto sie to fiaskiem. Innym przyktadem sg zmieniajace sie akcenty w przedstawianiu kon-
fliktu z lat 1939-1945 we wspotczesnych Niemczech. Polska ma ogromny problem z tym, jak
zbudowac narracje, ktéra pogodzi to, co my myslimy o sobie, jak postrzegamy nasza prze-
sztos¢, ztym, jak postrzegaja ja Niemcy, Zydzi, czy jakie$ inne panstwa. Natomiast jesli cho-
dzi o to, co pan profesor wspomniat o Stanach Zjednoczonych, to system amerykanskiina-
czej funkcjonuje i tam sie funduje katedry, profesury. Ktos to finansuje. Tutaj rzeczywiscie,
jezelichcemy by¢ widoczni, to nie mozna trzymac sie za portfel, tylko po prostu trzeba wydac¢
pienigdze i konsekwentnie finansowac badania, zeby przebic¢ sie szerzej ze swojag narracja.

Zostat nam ostatni temat, taki, powiedziatabym, z pogranicza. Mniej merytoryczny w kon-
tekscie dyplomacji naukowej, ale mysle, ze bliski sercu kazdemu, kto ma zwigzek z nauka.
Dotyczy on relacji pomiedzy nauka a polityka. Czy nauka ma wptyw na polityke? Czy wie-
dza naukowa jest wykorzystywana przez decydentow? Czy istnieje jakas forma wsparcia ze
strony swiata nauki dla procesow decyzyjnych? W innych panstwach, i tutaj znéw powotam
sie na przyktad Stanow Zjednoczonych, to, co ,wyprodukujg” politolodzy amerykanscy, znaj-
duje pozniej przetozenie w konkretnych dziataniach. Jak panstwo widza ten problem, czyli
nauka - polityka? Czy nasi politycy bojg sie naukowcoéw, ze nie wspotpracujg z nimi blisko?
Czy cos sie zmienia w tej kwestii?
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Dr Monika Szkartat: Ta relacja jest oczywiscie czescig dyplomacji naukowej. Wedtug tak-
sonomii Royal Society to jest czes$¢ science in diplomacy, czyli nauka w dyplomacji, akurat
tutaj ograniczone do takiego waskiego wykorzystania wiedzy eksperckiej w realizacji celow
polityki zagranicznej pahstwa, ale oczywiscie, dyskusja i analizy wychodza znacznie dalej.
Obecnie jestesmy, mozna powiedzie¢, w doskonatym momencie do rozmowy na temat rela-
cji pomiedzy nauka a polityka, zaréwno w wymiarze panstwa, jak i w wymiarze miedzynaro-
dowym, bowiem pandemia odstonita pewne rzeczy. Ten czas kryzysu dokonat wielu prze-
wartosciowan, dlatego dyskusja na temat tej relacji powraca na swiatto dzienne. Tutaj, natu-
ralnie, istnieje wiele wymiarow, poniewaz nalezatoby, oczywiscie, zacza¢ od pytania, o to,
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jakie jest w ogdle zaufanie do nauki, wiedzy naukowej, eksperckiej, a przechodzac do ana-
lizy, atakze o to, co my rozumiemy przez wiedze ekspercka, naukowg?

Dla przyktadu, ostatnio w jedenastu panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej przepro-
wadzono badania opinii publicznej zwigzane wtasnie z okresem pandemii, w ktérych zapy-
tano respondentdw o to, czy ufajg roznego rodzaju gremiom doradczym, ktore doradzaty ich
rzgdom w walce z wirusem SARS-CoV-2. Pomimo tego, ze autorzy na poczatku mieli pew-
nego rodzaju nadzieje, ze pandemia spowoduje, iz spoteczenstwa europejskie nabeda wiek-
szego zaufania do nauki, wcale tak sie nie stato. Jednym z krajow, ktére zostaty poddane
analizie w ramach tego badania byta Polska i co ciekawe, zwypowiedzi respondentow wyni-
kato, ze nie ufajg oni Radzie Medycznej przy premierze. Byty to osoby, ktore nie popieraty
obecnego rzadu, dlatego wtasnie, ze uwazali, ze ciato toi wchodzgcy w jego sktad naukowcy
utracili neutralnos¢ badz tez doszto do polityzacji nauki, czyli w jakis nie do konca kontrolo-
wany i zdrowy sposob przeszlina drugg strone. Tak to mozna bytoby to ujg¢. Pojawia sie wiec
tutaj wtasnie ten drugi kontekst upolitycznienia nauki, to znaczy, jak daleko powinny siegac
zwigzki miedzy polityka a nauka. To jest kolejny element. Poza tym bardzo ciekawym kontek-
stem, szczegolnie wtasnie w okresach kryzysu jest to, ze znajdujemy sie w takim momen-
cie, ktéry przez Silvio Oscara Funtowicza i Jerome'a Raymonda Ravetz'a byt okreslany jako
postnormalna nauka, postnormalnarzeczywistos$¢, gdzie tak naprawde nie ma pewnosci, co
do sytuacji, w ktorej obecnie sie znajdujemy, gdzie dostepnosc¢ informacji jest ograniczona
inie mozemy jej dobrze oceni¢ orazzbadac¢. Jest czas na podejmowanie decyzji, dlaosrodka
decyzyjnego, ale jest on bardzo krotki, przez co funkcjonuje on w permanentnym napieciu.
| tojest bardzo ciekawy kontekst tej relacji pomiedzy polityka a nauka. Interesujgcym zjawi-
skiem z perspektywy kontekstu miedzynarodowego jest rowniez funkcjonowanie grup, czy
wspolnot epistemicznych. W wielu bowiem strukturach regionalnych, na przyktad, w struk-
turach wspotpracy regionalnej w regionie Morza Battyckiego, czy w Arktyce, staja sie one
aktorami samymi w sobie, zostajg ekspertami, ktorzy doradzajg miedzyrzgdowym struktu-
rom powotanym przez panstwa i dzieki posiadaniu specjalistycznej wiedzy wchodzg w obrot
miedzynarodowy. | tu powstaje pytanie, czy ta wiedzajest rzeczywiscie catkowicie neutralna
oraz oparta tylko i wytgcznie na faktach, czy tez moze dochodzi¢ do pewnego rodzaju upo-
litycznienia, czy wziecia pod uwage intereséw innych podmiotdw, chociazby biznesowych,
ktoére tez moga mie¢ wptyw, na przyktad, na finalny ksztatt przeprowadzanych ekspertyz?
Jawidze tutaj duzo niezwykle interesujgcych watkow, ktére w tym miejscu sygnalizuje.
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krajami Azji Potudniowo-Wschodniej lub Ameryki £ acinskiej. Tylko niewielki procent migracji
zpotudnia skierowany jest do krajow zachodnich. Co jeszcze nowego pojawito sie po Il wojnie
Swiatowej? O ile przez wiekszos¢ XIX wieku, az do Il wojny Swiatowej, w $wiecie zachodnim,
centrum migracji byty Stany Zjednoczone, to po 1945 roku role te przejeta Europa Zachod-
nia. Wraz z chwilg wstapienia do Unii Europejskiej w procesie tym uczestniczy takze Polska.

Maciej Wolny: Temat dzisiejszej dyskusjijest bardzo ciekawy i niezwykle interesujacy, a takze
obszernyiztozony. Mysle, ze ciekawe bedzie porownanie kryzysow migracyjnych w XX wieku
ztym, co dzieje sie obecnie, poniewaz w zasadzie z kazdej strony mamy dzisiaj wiele infor-
macji na temat roznych rodzajéw migracji. Czesto kwestia ta dotyczy naszego bezpieczen-
stwa. Temat debaty jest nastepujgcy: .Kryzysy migracyjne w Europie w XX i XX| wieku". Jest
to bardzo rozlegte zagadnienie. Skupimy sie na kilku blokach tematycznych, ktére okreslaja
caty obszar naszych dociekan tego dotyczacych. Emigracja podczas | lub Il wojny swiato-
wej i niezwykle istotny w tym polski aspekt; budowa panstwa lzrael, zimna wojnaijej wptyw
na ruchy emigracyjne na swiecie, ze szczegélnym uwzglednieniem Europy; wspotczesne
konflikty zbrojne w kontekscie migracji i polityka panstw przyjmujgcych emigrantow w XX
i XXl wieku - jak to bywato kiedys, a jak jest dzisiaj? W tym miejscu wyrdznimy Stany Zjed-
noczone, Unie Europejska, Polske i Biatorus, czy chociazby Turcje. Chce zaznaczy¢, ze te
watki, rowniez wspdtczesne, i te dotyczace przesztosci, beda sie w naszej debacie troche
ze sobg przeplataty. Bedziemy w pewien sposob taczy¢ ze sobg przesztosc i terazniejszoscé.
Chciatbym, abysmy zaczeli bardzo ogolnie, aczkolwiek nakreslajac przy tym temat migracji
zarowno w ujeciu wspotczesnym, jak i w kontekscie XX wieku.

Pierwsze pytanie dotyczy tego, ktére rejony $wiata sg dzisiaj najbardziej obcigzone rézno-
raka migracja, jezeli mozemy to tak uja¢, od zarobkowej, legalnej lub nie, po uchodzcza, ktore
kraje najczesciej wybierajg emigranci?

Maciej Wolny: Zadam teraz pytanie ogdlne. Z jakich krajow najczesciej pochodzg emigranci,
ludzie, zjednej strony, szukajacy lepszego bytu, ale takze osoby, ktore uciekajg przed konflik-
tami, ratujgc swoje zycie i szukajgc pomocy? Jakie kraje mozemy wskaza¢ w tym kontekscie?

Dr Marta Jaroszewicz: Bede prezentowac perspektywe wspoétczesng. Musimy by¢ bardzo
uwazni, zeby uniknagc¢ ahistorycznej oceny sytuacji, bo migracje sg procesem spotecznym, na
ktory najwiekszy wptyw miat proces modernizacjii globalizacji. Moim zdaniem nie mozemy,
ajezelijuz, to bardzo madrze, odnosic¢ sie do wydarzen z XIX wieku czy okresu nowozytnego
w aspekcie tego, co ma miejsce w okresie globalizacji. Globalizacja to przede wszystkim,
dostepnos¢ nowoczesnych srodkdw transportu, czylizwiekszona mobilnos¢ a takze, przede
wszystkim, turystyka. Warto tez pamietac, ze migracje dotycza procentu mobilnosci global-
nej, aczkolwiek czymsinnym jest podrozowac kilka miesiecy statkiem, azupetnie inng kwestig
jest przemieszczanie sie samolotem. To po pierwsze, a po drugie trzeba nadmieni¢ o dostep-
nosci srodkow komunikacji. Prosze sobie przypomnie¢, na przyktad czytajac wspomnienia
dawnych migrantow, ze ludzie decydujacy sie na wyjazd z kraju czesto nie mieli szans zoba-
czy¢ pozniejrodziny aniz nig porozmawiac. Obecnie zyjemy w przestrzeni miedzynarodowej.
Na swiecie, wedtug szacunkow Miedzynarodowej Organizacji ds. Migracji, na swiecie jest ok.
280 milionéw migrantow. Wiekszos¢ z nich, wbrew pozorom nie wybiera kierunku potudnie
- potnoc a potudnie - potudnie, w zwigzku z czym najwiecej migracji odbywa sie pomiedzy
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Michat Bruszewski: Moze warto tez powiedzieé¢, zjakich krajow w przysztosci beda odbywaty
sie migracje. Pamietajmy bowiem o jednej kwestii - bardzo wazng sprawa jest to, ze zauwa-
zamy w badaniach i statystykach, ze do tego problemu bedziemy wraca¢. Prawdopodobnie
aktualny kryzys migracyjny nie jest ostatnim. Wielu ekspertow twierdzi, ze te powazne sg
dopiero przed nami. Ja oczywiscie nikogo nie chce straszyc¢, ale spojrzmy na taka sytuacje:
ot6z z danych Organizacji Narodow Zjednoczonych wynika, ze do 2050 roku liczba miesz-
kancow Afryki ma sie podwoic, do 2,5 miliarda. A jak dzisiaj wyglada kontynent afrykanski?
W Etopii toczy sie wojna o Tigraj, w Mozambiku dochodzi do atakéw ISIS, Francuzi wycofuja
sie zMaliaw Nigerii atakuje Boko Haram. Oprocz tego palgce sg problemy ekonomiczne etc.
Oznacza to, ze wraz zboomem demograficznym oraz brakiem zaspokojenia potrzeb tych
ludzi i udzielenia im pomocy w miejscu ich zycia, beda oni decydowac sie na pewien exo-
dusipodréze, czesto bardzo ryzykowne. Niektorzy nazywaja to ,wedrowkamiludéw”. Jezeli
mowimy o uchodzcach, emigrantach, co bardzo czesto jest to ze sobg mieszane, to nalezy
pamietac¢, ze uchodzcy, w sensie stricte definicji prawa miedzynarodowego pochodzg z panstw,
gdzie po pierwsze, trwaja konflikty zbrojne albo prowadzi sie przesladowania polityczne,
czyli, na przyktad, Afganistan, gdzie aktualnie wtadze przejeli Talibowie i wprowadzajg swoj
zamordyzm szariatu, Syria, w ktorej pdt miliona ludzi zgineto na wojnie, co jest absolutng
hekatomba. Takze sytuacja w Iraku, gdzie jeszcze, catkiem niedawno, toczono wojne z tzw.
Panstwem Islamskim oraz w innych panstwach, na terenie ktérych rozgrywaja sie konflikty.
Pamietajmy jednak o tym, ze znalezliSmy sie w swego rodzaju putapce. Oficjalnie bowiem na
Swiecie nie mawojen, czyli sytuacji, w ktorych jedno panstwo wypowiada konflikt drugiemu.
Natomiast mowimy o bardzo wielu konfliktach oraz o sytuacjach, gdzie dochodzi do star¢
zbrojnych, w ktérych ging ludzie. | to jest pierwszarzecz.

Druga kwestia to mieszanie uchodzcow wojennych lub uchodzcoéw wewnetrznych z emigracja
ekonomiczna. Przez to, ze my jakby nie wypowiadamy sie doktadnie w tej sprawie, w sposob
precyzyjny, obecnie bardzo czesto jest tak, a moge to powiedzie¢, bo czesto bytem w obo-
zach dlauchodzcow ONZ dlaw Iraku(np. Jazydow), ze skupiamy sie na osobach, ktore ptaca
tysigc dolarow, zeby dostac sie na teren Biatorusi, a przeciez caty czas w potnocnym Iraku sa
ludzie tak biedni, ze nie stac¢ ich na takg podrézibardzo czesto zyjaw obozach dla uchodzcow.
I cho¢ moéwimy tutaj o uchodzcach, bardzo czesto mieszamy te kwestie. To samo dotyczyto
na przyktadlosow chrzescijan, czy to w Afryce, czy na Bliskim Wschodzie, grupy najbardziej
poszkodowanej i przesladowanej przez ISIS i wszelkich islamistéw, zazwyczaj zbyt biednej,
zeby gdziekolwiek wyjechac¢. Trzeba pamietac¢, ze w Libanie, ktérego populacja wynosi pie¢
milionéw, zyje milion uchodzcow. Bardzo czesto w Europie méwi sie o pomocy uchodzcom
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i ludziom potrzebujgcym, ale w jakim stanie jest obecnie Liban? Czy swiat zachodni pomaga
temu panstwu? Na ten moment kraj ten przezywa pewien kolaps rzgdowy, dochodzi do pro-
testow ulicznych, byt problem ze sformowaniem rzadu. Tak naprawde mowi sig, ze Liban jest
naréwni pochytej. W zwigzku z tym, rozprawiajac o przesztoscii o terazniejszosci, niestety
musimy takze pamietac¢ o przysztosci.

Oczywiscie nie chce tutaj pisac¢ czarnych scenariuszy, ale w tym wstepie chciatem dodac,
ze spogladajac na analizy i statystyki jawi sie to jako istotny problem. Przyktadowo, wezmy
pod uwage badania osrodka amerykanskiego Pew Research Center, ktory stworzyt symu-
lacje dotyczace roznych przebiegdéw rozwoju islamizacji Europy, w zaleznosci od tego, jaki
bedzie exodusimigracja. W jednym z tych scenariuszy do 2050 roku, na przyktad 30% popu-
lacji Szwecji zostato zakwalifikowane jako muzutmanie a miedzy 17a 20% w Niemczech, we
Francjii w Wielkiej Brytanii. Wida¢ tutaj wiec duzy problem, szczegolnie w sytuacji, kiedy
w Europie widoczny jest spadek urodzeniinne problemy demograficzne. Migracjajest palaca
kwestig i moze sie okazac, ze $wiat bardzo sie zmieni. Nawet nie mamy pojecia, jak bardzo.

Maciej Wolny: Przedstawili panstwo dosy¢ szeroki zarys teqgo, jak kryzys migracyjny wyglada
w XXl wieku. Teraz chce przejs¢ do XX stulecia, ktore stanowizdecydowanie bardziej obszerne
zagadnienie. Zacznijmy od wybuchu | wojny swiatowej, podczas ktorej Polski nie byto na
mapach swiata, ale w zasadzie od samego poczatku tego konfliktu jej ziemie byty jednym
z gtownych terenow dziatan militarnych. Sprowokowato to duzg fale emigracji przymuso-
wych z terendw, ktore znajdowaty sie pod zaborami. Jakie byty kierunki tych ruchow i jakie
ich oblicze?

Prof. Marek Kornat: Chciatbym nawigzac¢ do tego, co powiedzieli moi przedmaéwcy. Istotnie,
jezelispojrzymy narealia miedzywojennej Europy lub w ogdle $wiata, to w pierwszej potowie
XX stulecia trudno sobie wyobrazi¢ spontaniczne, masowe przemieszczenialudnosci, bo one
sg mozliwe jedynie w sSwiecie, ktory sie globalizuje. To jest bardzo wazne, a pamietajmy, ze
w dobie miedzywojennej mamy do czynienia raczej z systemem zamknietych panstw naro-
dowych, atakze imperiéw, ktore istniejgitez oczywiscie pilnujg w sposob skrupulatny swo-
ich granic. Mam na mysli chociazby kolonialne mocarstwa europejskie. Dzisiaj wiec spoty-
kamy sie z zupetnie inng rzeczywistoscia i jakoscig w stosunku do czaséw, o ktérych chce
pare stow powiedziec.

Kiedy cofniemy sie do lat | wojny Swiatowej bgdz Wielkiej Wojny, bo i takie okreslenie, amoze
i nawet lepsze, funkcjonuje w obiegu miedzynarodowym (uzywajg go zwtaszcza Francuzi),
Polskaistotnie nie istnieje, zbliza sie jednak do niepodlegtosci prébujac o nig walczy¢. Polska
jest produktem koniunktury geopolitycznej. Z catg pewnoscig mamy do czynienia najej zie-
miach z masowym przemieszczaniem ludzi. Zauwazam, przede wszystkim to, co jest histo-
rykom dobrze znane, a mianowicie masowg ewakuacje prowadzong przez panstwo rosyjskie
po roku 1915. Przypomnijmy, ze 3 maja doszto do wielkiej ofensywy mocarstw centralnych
nafroncie wschodnimizepchniecia do defensywy Rosji, ktéra rok wczesniej w czasie bitew
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nad jeziorami mazurskimi utracita kwiat swojej armii. W tych warunkach w Piotrogrodzie
(jak przemianowano Petersburg we wrzesniu 1914 roku) zapadta decyzja o ewakuacji ludno-
Scizterenow zachodnich rubiezy imperium, w gtab Rosji. Ten proces, jak szacujg historycy,
objat, plus minus, dwa do trzech milionéw ludzi. Co prawda dane te sg nieprecyzyjne, jednak
gros tych osob stanowili Polacy, czesto bedacy urzednikami rosyjskimii tak dalej. Spowodo-
wato to, ze Rosja stata sie bardzo duzym skupiskiem ludnosci polskiej podczas zmagan wojen-
nych. Nalezatoby doda¢, ze najpierw ewakuowano ludnosc¢ z terytorium dawnego Krolestwa
Kongresowego, ktore, jak wiadomo, istniato od czasu Kongresu Wiedenskiego, jako zwig-
zane wieczysta unig dynastyczna z Rosja, ale ulegto scaleniu z Imperium Rosyjskim wskutek
polityki rusyfikacyjnej po klesce Powstania Styczniowego. Potem objeto to terytoria, ktore
my, Polacy, nazywalismy ziemiami zabranymi, a wiec wschodnie terytoria dawnej Rzeczpo-
spolitej, inkorporowane do Rosji w rezultacie zaboréw. Tam tez ludnos¢ polska stanowiska
takie, ktére nalezy okresli¢ jako wyzsze, powiedzmy prestizowe, na przyktad inzynierowie
na kolei. To jest wazny element kultywowania panstwa. Tych ludzi, jesli tylko sie dato, ewa-
kuowano wraz z rodzinami w gtab Rosji. To jest masowa migracja. Potem ci ludzie znalezli
sie w bardzo ciezkiej sytuacji, kiedy, poczynajac od lutego 1917 roku, Rosja wkroczyta w faze
olbrzymich perturbacji wewnetrznych. Dla scistosci nalezy powiedzie¢, ze przynajmniej od
potowy roku 1916 Imperium Rosyjskie weszto w stadium niezwykle gtebokiego kryzysu, ale
dopiero 1917 rok przyniost rewolucje - najpierw lutowa, potem okres potrocznej dwuwtadzy
i chaosuwewnetrznego aw kohcu przewroét bolszewicki w stolicy panstwa. W zwigzku z tym
ludzie ci udajac sie w gtab Rosji niespodziewanie dla siebie ludzie znalezli sie w katastro-
falnej sytuacji. Optymistycznie mozna powiedzie¢, ze byto wsrod tych Polakow duze poczu-
cie wiezi spotecznych, rozwinat sie ruch samopomocy spotecznej, wspierajacy tych, ktorzy
znalezli sie w ciezkim potozeniu. To jest bardzo ciekawa karta historii, ktora pomimo wie-
dzy historykoéw o tych faktach dopiero teraz jest badana zrodtowo. Dodatbym jeszcze, ze
Niemcy, drugie nasze oscienne mocarstwo zaborcze, rowniez nie byty dalekie od planu prze-
siedlania, ale to im w znacznej mierze nie wyszto, z takich, a nie innych powiktan wojennych.

Chciatbym w tym miejscu wspomnie¢ o dwoch kwestiach. Po pierwsze, przed | wojng $wia-
towa w snutych przez Berlin planach przysztej wojny pojawit sie pomyst, aby wykorzystac
nadchodzgca wojne z Rosja, ktora zblizata sie wielkimi krokami, przynajmniej na kilkanascie
lat przed kryzysem lipcowym 1914 roku zapoczatkowanym przez strzaty w Sarajewie. Miano-
wicie zastanawiano sie jak wykorzystac sytuacje, ktorg wytworzy wojna niemiecko-rosyj-
ska, aby doprowadzi¢ do exodusu Polakéw. Méwiac krotko i najprosciej, do tego, zeby wraz
zprzemieszczaniem frontu ucieklioniztych terytoriow, ktore nalezaty przed 1914 rokiem do
Rzeszy Niemieckiej. Mowigc dzisiejszym jezykiem, miataby wtedy miejsce czystka etniczna,
nie doszto jednak do tego na wieksza skale.

Druga sprawa to fakt, iz Niemcy mieli plan, ktory byt rozwazany w Wielkim Sztabie General-
nym, zaktadajgcy oderwanie od Polski tak zwanego pasa granicznego na terenie Krolestwa
Kongresowego. Bytby to teren szerokosci okoto piec¢dziesieciu kilometrow, z ktérego przy
granicy Rzeszy Niemieckiej z Rosjg masowo wysiedlanoby Polakéw. Do realizacji tego zatoze-
nia nie doszto, bo Niemcy przegraty z Rosjg, aw 1914 roku musiaty porzuci¢ koncepcje nega-
tywnej polityki polskiej(,negative polisch politik”), i przej$¢ do budowy panstewka polskiego
w systemie niemieckim Mitteleuropy. Nie wspomniatem jeszcze o tym, co jest najstraszniej-
sze, to znaczy przesiedlania Ormian, ktére wywotato ludobojstwo.
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Maciej Wolny: Ja chce tutaj jeszcze dopytac o kwestie dotyczgca okresu miedzywojnia. Warto
wspomniec, ze lata 1914-1920 skutkowaty zniszczeniem w zasadzie 30% majatku narodowego
naziemiach polskich. Z drugiej strony w wyniku | wojny $wiatowej mozliwe stato sie odtwo-
rzenie panstwa polskiego. Polacy z réznych stron swiata chcieli wraca¢ do swojej ojczy-
zny, uczestniczy¢ w trudnym procesie odbudowy panstwa. Na jaki okres przypada najwiek-
sze nasilenie powrotu ludnosci cywilnej, zotnierzy i jencéw wojennych do Rzeczypospolitej?

Prof. Marek Kornat: Oczywiscie przypada to na okres 1918-1922. Pokoj ryski z 18 marca 1921
rokuz Sowietami dat mozliwosc repatriacji, w zwigzku z czym na masowa skale Polacy wra-
cali zRosji. Szczerze mowigc, w tym raju na ziemi, ktory stworzyt Wtodzimierz Lenin, nie mieli
oni czego szuka¢, dla nich byto to niezwyktym zrzadzeniem losu i to byt ploni owoc naszego
zwyciestwa pod Warszawag, zakonczonego kompromisowym wszakze pokojem. Dodajmy przy
tym, na marginesie, ze zwyciestwo byto jednoznaczne, a pokoj byt kompromisowy.

Maciej Wolny: W tym roku mija dziesie¢ lat od rozpoczecia wyniszczajgcej wojny domowej
w Syrii. W tym miejscu wracamy do czasow wspdtczesnych, ale méwilismy przed momentem
0 powracajgcych Polakach. Méwigc jednak o Syrii, kiedy na fali protestéw w ramach arab-
skiej wiosny ludow wszczeto antyrzgdowe powstanie, w tle politycznych rozgrywek wielkich
mocarstw Syriaw 2021 roku nadal jest daleka od zaprowadzenia jakiejkolwiek stabilnosci.
W nawiagzaniu do repatriacji, chce zapytac¢, czy mtode pokolenie Syryjczykdw wychowanych
zagranica, nauchodzstwie, bedzie chciato wréci¢ do swojej ojczyzny po zakonczeniu wojny
domowej, co stanie sie wczesniej czy pdzniej?

Dr Marta Jaroszewicz: Chciatabym, abysmy pomysleli nieco bardziej wspotczesnie, to zna-
czy, jakie teorie migracji przynosza teraz pojecia poza globalizacja, tg nowoczesnoscig,
przejsciem demograficznym? Jest teraz takie pojecie, transnacjonalizm, transnarodowos¢.
Polega to natym, ze ludzie zyjg jednoczesnie w kilku krajach. Epidemia COVID-19 powoduje,
ze jestesmy coraz bardziej obecni w przestrzeni multimedialnej niz fizycznej. Chce powie-
dziec¢, ze juz teraz coraz wiecej emigrantow wybiera zycie w kilku miejscach naraz, szcze-
golnie jesli chodzi o mtodych ludzi.

Przechodzac do tematu bardziej nam bliskiego, oczekiwalismy wiekszej liczby powrotow
Polakow z Wielkiej Brytanii, a tak sie nie stato, miedzy innymi ze wzgledu na mozliwosci, jakie
dajg nam nowoczesne technologie w zakresie komunikacji. Teraz mozna mieszkac¢ za kana-
tem La Mancheimie¢ przez caty czas nie tylko relacje z Polska ale nawet funkcjonowac w jej
przestrzeni spotecznejipolitycznej. Powoduje to, ze mtodzi ludzie raczej rzadko wracajg do
kraju. To o czym teraz mowimy, tak globalnie rowniez, ale bardziej w kontekscie zachodu, to
powroty osob starszych, ktdrzy wracajg naemeryture. Jest to zauwazalne w Europie Zachod-
niej i Potudniowej. Jesli spojrzymy na Stary Kontynent po 1945 roku to mozemy doliczy¢ sie
ilus tam fal emigracji. Pamietajmy, ze pierwsza fala emigracji do Niemiec, Francji, Belgii byta
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skierowana z Europy Potudniowej, zWtoch, z Portugali i Hiszpanii. Rzeczywiscie, obserwuje
sie dzisiaj powroty do tych krajow, jakby naemeryture. W Polsce jest jeszcze zbyt wczesnie,
zeby o tym mowic, ale wydaje sie, ze taki proces rowniez moze nastapi¢. Tym niemniej teoria
emigracji pokazuje, ze powroty mtodych ludzi sg rzadkoscig. Oczywiscie tych teorii jest wiele,
badacze staraja sie je sprawdzac, jednak zycie przynosi ciggle nowe czynniki, przez co nie ma
jednej teorii emigracji, tylko wieksza liczba koncepcji teoretycznych, ktore na siebie zacho-
dza. Jednaznich méwi o pewnym okresie, zaktadajac ze ruchy te zmieniajg sie w zaleznosci
od momentu dziejowego. Powiedzmy, ze jezeli migrant przekroczy pewien czas przebywania
w kraju, do ktoérego przyjechat, to raczej juz nie wréci. Kiedys méwito sie o pieciu latach, ze
po tym okresie, w cyklu jakby zyciowym tego cztowieka, jesli on zostaje, to pewnie wroci do
swojej ojczyzny dopiero na emeryture, kiedy skonczy prace w tym nowym kraju. Teraz bada-
nia wskazujg na skrocenie tego czasu, na przyktad do dwoch lat. Jezeli chodzi o obywateli
Ukrainy w Polsce, Osrodek Badan nad Migracjami prowadzi badania na temat ich sktonno-
scido osiedlania sie w Polsce, ktére wskazuja, ze sg pewne zmiany, na razie jeszcze bardzo
delikatne, jakby zniuansowane, i nie mozna jeszcze wysnuc¢ jednoznacznych wnioskdw na ten
temat. Niemniejwidac juz, ze okres statego pobytu obywateli Ukrainy w Polsce sie wydtuza.
I rzeczywiscie, w zaleznosci jak dtugo dana osoba przebywa nad Wista, na pytanie o plany
migracyjne, odpowiada zazwyczaj, ze zostanie w Polsce. To wszystko, jesli méwimy o poko-
jowych czasach, modele te dotyczg bowiem, przede wszystkim, migracji ekonomicznej.

W przypadku migracji kryzysowej natomiast jest tak, ze na przyktad w sytuacji odbudowy
panstwa, jesli diaspora jest silnie zwigzana ze swoim krajem pochodzenia(mozemy na przy-
ktad mowic tu o Armenii, dosy¢ dobrze zbadanej, o Palestynie, o Izraelu, o Irlandii, mysle, ze
o Polsce rowniez, o krajach battyckich), to w takich momentach przetomu, jak u nas na przy-
ktad 1989-1991rok, istnieje tendencja do powrotu, szczegolnie wsrod najbardziej zaangazo-
wanych oséb przyktadowo w celu udziatu w nowych i juz niepodlegtych rzadach, po jakiejs
zmianie rezimu politycznego. Waznym aspektem jest tez pojawienie sie dzieci. Ludzie bedac
naobczyznie alboijuznie, czesto uwazajg kraj zamieszkania za swoj, wychowujg tam potom-
stwo. W takich sytuacjachraczejjest mato prawdopodobne, ze wrdcg oni do ojczyzny, ajesli
nawet tak sie stanie, to jak wczesniej powiedziatam, to dopiero na emeryture.

Maciej Wolny: Tutaj chce jeszcze wroci¢ do Syrii. O jakiej skali emigracji mozemy mowic¢
w kontekscie syryjskim na przestrzeni dziesieciu lat wojny domowej?

Michat Bruszewski: Wroce tutaj do mojej pierwszej wypowiedzi, ze bardzo czesto zapomi-
namy o uchodzstwie wewnetrznym, ktore jest nieco na marginesie prawa miedzynarodo-
weqgo. Bo jezeli jestesmy przy Syrii, to trzeba mie¢ na wzgledzie, ze faktycznie mineta juz
dekada od wybuchu arabskiej wiosny. Ja akurat jestem tym publicysta, ktory jest krytyczny
wobec tych wydarzenizaraz powiem dlaczego. Mowiac jeszcze chwile o syryjskich uchodz-
cach, zauwazmy, ze ich liczba dochodzi do pieciu milionow, ale mamy tez siedem milionéw
uchodzcow wewnetrznych i to dopiero pokazuje skale zjawiska. Rozprawiajgc o uchodz-
stwie, w przypadku stricte definicji uchodzstwa wojennego, bardzo czesto zapominamy,
ze duzo wieksze jest wtasnie uchodzstwo wewnetrzne. Musimy zauwazy¢, ze na przyktad
w Iraku, kiedy atakowato ISIS, ludzie musieli uciekac ze swych domow i ratowac zycie, bo za
chwile dzihadysci by po prostu do nich wtargneli. Brali oni to, co byto pod reka i ruszali do
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pierwszego bezpiecznego miejsca, na przyktad do Irbilu w pétnocnym Iraku, gdzie sie zatrzy-
mywali, w zasadzie na gotej ziemiinie wiedzieli co dalej ze sobg pocza¢. Wtedy pojawiaty sie
organizacje humanitarne, miedzy innymi polskie, katolickie, ktore tym ludziom pomagaty.
Oséb tych w wiekszosci w ogdle nie byto stac, zeby przekroczy¢ granice irackiego Kurdy-
stanu, zeby na przyktad uciec do Turcji. Mowimy o uchodzcach w Turcji, ale pamietajmy tez
o tych, ktorzy nie mogli sie w ogole dostac do tego kraju, bo byli zbyt biedni.

Pani doktor w swojej wypowiedzi powiedziata o migracji europejskiej z Polski. Ja bym tutaj
zaakcentowatjedngrzecz, ktéramoim zdaniem jest bardzo wazna. Musimy pamietac o pew-
nych réznicach kulturowych, oczywiscie one kiedys wystepowaty na Starym Kontynencie,
ale Europa jakby zapomniata o tych swoich korzeniach, a sg to wiezy krwi. Na Bliskim Wscho-
dzie iw Afryce Potnocnej odgrywajg one bardzo wazngrole, wiec wazna jest rodzina. Jezeli
ktos emigruje lub ucieka do jakiegos panstwa, to jest wielce prawdopodobne, ze bedzie
chciat tam $ciggna¢ swojg rodzine lub ja wspomagac, a w tej sytuacji bardzo czesto doty-
czy to rodzin wielopokoleniowych.

Dlaczego ja jestem wobec wiosny arabskiej krytyczny? Zauwazmy jak po tych dziesieciu
latach wyglada Bliski Wschod i Afryka pétnocna. Pomimo, ze ludzie szli do walk z hastami
demokracji, to wiekszos¢ z panstw ogarnietych tym ruchem, demokratycznymi sie nie stata.
Niedawno rozwigzano parlament w Tunezji, ktora byta pokazywana jako jeden z nielicznych
krajow moggcych wskazywac, ze wiosna arabska wygrata. W Libii w zasadzie caty czas trwa
wojna domowa i przez panstwo to przebiegajg mafijne szlaki przerzutowe ludzi do Europy.
Sytuacja, w ktorej kraj jest pograzony w konflikcie, nie ma wtadzy, administracja nie kontro-
luje terytorium, jest idealna dla organizacji przestepczych handlujacych ludzmioraz grup ter-
rorystycznych. Kolejna sprawa to Egipt, gdzie tez doszto do zmian. Ostatecznie okazato sie,
ze byty one potrzebne, zeby rzadzi¢ panstwem, doszto jednak do kolejnego zamachu wojsko-
wego. Inny pucz wybucht w Sudanie. W Syrii, poszczegodlne ugrupowania szty do arabskiej
wiosny z hastem obalenia Bashara al-Assada, a on dalej rzadzi krajem, aczkolwiek mniej-
szym, bo okrojonym, na przyktad o pétnocnej Syrii, gdzie do tej pory nie wyjasniono sprawy
prowincji Idlib. Catkiem niedawno miaty miejsce walki w syryjskim Kurdystanie, gdzie Tur-
cjaprzejetakonkretne terytorium, a wiec caty czas mozna méwic o sytuacji zagrozenia. Tym
samym kolejne te panstwa za sprawa destabilizacji przyniesionej przez arabskg wiosne, nie-
stety staty sie obecnie bardzo tatwym punktem dla dziatania roznych grup przestepczych,
ktore przerzucajg emigrantow.

Moim zdaniem kluczowe sg dwie kwestie. Pierwsza z nich to pomoc ekonomiczna. Ja to juz
mowie w zasadzie od ponad pieciu lat - pamietamy - jak ten kryzys migracyjny wygladat na
samym poczatku, jaka byta percepcja elity europejskiej na migrantéw. Méwiono, ze wszyst-
kich nalezy przyjacite spoteczenstwa, ktére zadawaty pytania, byty traktowane jako pozba-
wione serca, przy czym w zaden sposob nie rozwigzywato to przyczyn tej migracji. Jej przy-
czyny sg w zasadzie dosc¢ tatwe do sklasyfikowania. Mam wrazenie, ze podejscie do otwiera-
nia granic sie zmienito. Otéz przed elitami europejskimi, stoi tak naprawde bezalternatywny
scenariusz: albo panstwa bogate wyasygnuja srodki finansowe, stworzg jakis nowy plan Mar-
shalla dla takich krajow, jak na przyktad Irak, czy tez dla panstw w Afryce, ktory spowoduje,
ze mieszkajgcym w nich ludziom bedzie sie zyto godnie, albo kolejne pokolenia po prostu nie
beda widziaty dla siebie perspektyw w swoich ojczyznach i beda chciaty stamtad migrowac.
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Zauwaze rowniez w tym miejscu, ze Kosciot katolicki to wtasnie robi prowadzac misje w Afryce,
budujac szkoty, szpitale i tak dalej. Elity europejskie zdaja sie tego nie widzie¢ i zamiast wspo-
mac to dzieto zwalczajg Kosciot. Potem jest wielkie zdziwienie, ze ludzie chcg stamtad ucie-
kac. Czego te osoby potrzebujg? No wtasnie pewnego bezpieczenstwa, stabilizacji, pracy,
edukacji bo mozliwos$¢ zdobycia wyksztatcenia tez jest bardzo wazna. To jest ten drugi czyn-
nik, zeby ludzie nie dali sie nabiera¢ na oszustwa. Powinno sie przeprowadzi¢ w tym celu
ogromng kampanie informacyjna.

Maciej Wolny: Mysle, ze jeszcze nawigzemy do wiosny arabskiej. Tymczasem chce wraocic
do XX wieku. Pan profesor zobrazowat nam, jak wygladata sytuacja podczas | wojny swiato-
wej oraz dwudziestolecia miedzywojennego. Wybuch Il wojna $wiatowej ponownie zatrzast
spoteczenstwami Europy, przede wszystkim Polski i spowodowat masowe przemieszcze-
nia ludnosci miedzy panstwami. Gdzie Polacy szukali ratunku, jakie byty kierunki i skala ich
ucieczek przed niemieckim, a pdzniej rosyjskim okupantem?

Prof. Marek Kornat: Zanim odpowiem na pytanie, chciatbym powiedzie¢ pare stow o okre-
sie miedzywojennym. To chyba jest potrzebne. Wczesniej jednakze, chciatbym sie rowniez
odnies¢ do tego, co mowit pan redaktor. W catejrozciggtosci zgadzam z moim przedméwca.
Nasuwa mi sie na mysl tylko jedna watpliwosc¢. Plan Marshalla ma sens wtedy, gdy jest rzad.
Natomiast przekazanie pieniedzy przestepcom, to rozwigzanie, ktére doprowadzi do pogor-
szenia sytuacji. Jezeli w Libii istnieje kilka osrodkdéw uznajacych sie zarzad, a przynajmniej
tak pisaty media, to mozliwa jest tam jedynie ponadpanstwowa akcja humanitarna.

Wracajgc do pytania. W okresie miedzywojennym, zanim rozpoczat sie najstraszniejszy
zdotychczasowych konfliktéw, czylill wojna $wiatowa, Europai $wiat zanotowaty okreslone
doswiadczenia w zakresie masowego przesiedlanialudzi. Nalezatoby wspomnie¢ w tym miej-
scu, otym, ze wojna grecko-turecka w latach 1921-1922 zakonczyta sie pokojem w Lozannie.
Oprocz swojej traktatowej formy miat on jeszcze dodatkowa konwencje, ktora przewidywata
przesiedlenialudno$ci na masowa skale, pierwsze w historii zadekretowane umowa miedzy
panstwami. Pottora miliona Grekow z Azji Mniejszej zostato wysiedlonych do Grecji. Oni tam
nie mogli zostac¢, poniewaz w otoczeniu muzutmanskim i warunkach zaostrzenia antagoni-
zmu, wczesniej lub pézniej zostaliby poddani eksterminacji. Obawiano sie tego, w zwigzku
z czym tych ludzi trzeba byto ewakuowac do Grecji, stamtad zas trzeba byto przenies¢ pét
miliona Turkéw. Oto doswiadczenie konwencji lozanskiej.

Chciatbym wspomnie¢ na marginesie, ze Zwigzek Sowiecki, rzgdzony przez Stalina, w latach
miedzywojennych byt olbrzymim laboratorium zbrodniczej eksterminacji. Tak byto. Przesie-
dlanie ludzi na masowg skale dotyczy wielu narodowosci: Polakéw, Niemcow, a nawet Kore-
anczykow, czy Iranczykow zamieszkujgcych iranskie pogranicze. Findw z Karelii réwniez to
dotkneto. To sg twiczone na masowa skale ¢wiczone przesiedlenia w rozumieniu ekstermi-
nacyjnym. Jesli chodzi o okres Il wojny swiatowej, to biorgc pod uwage Polske, jako centrum
naszej uwagi (Polska nie jest jedynym miejscem, gdzie ludzie doswiadczaja takich rzeczy),
to nalezy mowic¢ o dwoch sprawach. Pomine przemieszczenia oséb narodowosci niemiec-
kiej, wysiedlania na masowg skale na mocy uchwat konferencji poczdamskiej. Jezeli cho-
dzi o Polakow, to przede wszystkim na mocy paktu Ribbentrop-Mototow doszto do podziatu
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Rzeczpospolitej pomiedzy dwa mocarstwa totalitarne - Rzesze Niemiecka i Zwigzek Sowiecki.
Panstwa te przeprowadzajg wielkie przesiedlenia ludnosci na masowa skale. Niemcy z tery-
toriéw inkorporowanych do Rzeszy, dekretem Adolfa Hitlera z pazdziernika 1939 roku, wysie-
dlajg Polakow, na przyktad do Generalnego Gubernatorstwa, traktowanego jako tymczasowy
rezerwuar ludnosci polskiej, ktéra w przysztosci, po zakonczeniu wojny, rowniez miata by¢
poddana dziataniom eksterminacyjnym. Historycy sg zgodni co do tego, ze z Wielkopolski
wysiedlono ponad trzysta tysiecy ludzi. Pewnie, ze byty potem jeszcze wieksze liczby. Z kolei
jesli chodzi o terytoria wschodnie, to do dzisiaj nie ma jednoznacznej opinii, jaka byta skala
tego zjawiska. Z terytoriow zagarnietych przez Zwigzek Sowiecki na mocy drugiego paktu
Ribbentrop-Mototow, tego z 28 wrzesnia 1939 roku, ktéry nosit nazwe traktatu o granicach
i przyjazni. Z tego terytorium w latach 1940-1941, w trzech falach deportacyjnych wysie-
dlono... pytanie: ile? Rosyjscy historycy stawiaja tutaj liczbe trzysta piec¢dziesiat tysiecy,
blizsze jednak wydaje sie pie¢set tysiecy. Kiedys méwiono nawet o jednym milionie, a nawet
pottora miliona. Sadze, ze to jest akurat przesadzone. To sg na masowa skale przeprowa-
dzane deportacje w gtagb Zwigzku Sowieckiego, na Daleki Wschod. Dziatania te niewatpliwie
miaty doprowadzi¢ do depolonizacji terytoriow wschodnich Rzeczypospolitej, zdobytych po
17 wrzesnia 1939 roku. To sa te najwazniejsze zagadnienia. Z powodu czasu pomijam kwestie
zydowska, ktora byta jeszcze bardziej skomplikowanym zagadnieniem.

Nie da sie ukry¢, ze w okresie miedzywojennym Niemcy powaznie rozwazali pomyst maso-
wej deportacji ludnosci zydowskiej na przyktad do Afryki. Potem rzad Il Rzeszy postano-
wit przystapic¢ do jej eksterminacji. To sg znane fakty. Gdy skonczyta sie Il wojna swiatowa
nastapit wielki proces przesiedlania oséb narodowosci polskiej z terytoriow wschodnich,
ktore zagarnat Zwigzek Sowiecki. Uzyskat on na to sankcje mocarstw zachodnich, podczas
konferencji w Jatcie, uchwatg i przyjeciu linii Curzona jako granicy wschodniej Rzeczypo-
spolitej. Te przesiedlenia objety przynajmniej dwa miliony ludzi. W Zwigzku Sowieckim pozo-
stato jeszcze sporo os6b narodowosci polskiej. Dotrwali oni tam jako$ do 1946 roku., kiedy
nastapity dalsze przesiedlenia. Nie wszyscy rzecz jasna. Ostatnia fala to, jak sie przyjmuje,
okoto piec¢dziesieciu tysiecy Polakow, ktérzy wracajg po 1956 roku. Wtadystaw Gomutka
wynegocjowat w tej sprawie uktad z Nikitg Chruszczowem. Te dwa miliony Polakow z teryto-
riow wschodnich zostato przesiedlone na tak zwane Ziemie Odzyskane, ktore Polska otrzy-
mata w wyniku postanowienia rozgraniczenia z Niemcami, na linii Odry i Nysy £uzyckiej. Nie
sposo6b nie wspomnie¢ o tym, co dzisiaj jest w centrum uwagi, na przyktad Niemcow. Mam
na mysli uchwate konferencji poczdamskiej z 2 sierpnia 1945 roku. Chodzi o masowe wysie-
dlenie ludnosci niemieckiej z terytoriow przekazanych pod administracje polska. Z Sude-
tow i z Wegier. Polska nie byta jednak strong tego paktu, byta to bowiem arbitralna decyzja
trzech mocarstw sojuszniczych

Maciej Wolny: Wracamy do XX| wieku, do czaséw wspotczesnych a doktadniej do 2014 rokuido
kwestii, ktorg poruszyta juz pani doktor Jaroszewicz. Wspominata pani o Ukrainie i o tym,
jak wyglada sytuacja migracyjna Ukrainy. Mozemy powiedzie¢, ze do 2014 roku trend migracji
zarobkowej Ukraincéw nieznacznie, ale stabilnie sie zmniejszat. Tymczasem w 2014 roku nasta-
pita diametralnazmiana. Doszto do aneksji Krymuiwojny w Donbasie. Jak zmienita sie dyna-
mika i charakter migracji na Ukrainie, w nastepstwie tych wydarzen?
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Dr Marta Jaroszewicz: Jesli mozna, chciatabym co$ doda¢ do wypowiedzi obu panéw, apro-
pos uchodzstwa wewnetrznego. Réwniez w duzym stopniu, o tym bedziemy mowili, w przy-
padku Ukrainy. To nie jest requlowane przez prawo miedzynarodowe i to jest wina panstw,
ktére tego nie chca. To nie jest tak, ze organizacje miedzynarodowe nie probowaty. Sa tylko
guiding principles, czyli takie wiodgce zalecenia, dotyczgce tego, jak nalezy traktowac¢ uchodz-
cow wewnetrznych. Natomiast panstwa nie chcg dalszych regulacji, ktore by je ograniczaty,
jeslichodzi o te przemieszczenia wewnetrzne.

Druga rzecz. Okres historyczny pierwszej, drugiej wojny swiatowej, miedzywojnie. Najcze-
Sciej tutaj méwi sie o przymusowych przesiedleniach ludnosci, czyli o czynniku geopoli-
tycznym, etnicznym. To nie sg przesiedlenia ekonomiczne, to sg przesiedlenia, ktore naste-
puja tylko dlatego, ze ktos nalezat do jakiegos narodu, nie powinien, i tak dalej. To nas rozni
od Europy Zachodniej, w duzym stopniu. Ta geopolityczna historia, zupetnie inne doswiad-
czenie migracyjne. Warto tez pamietac, ze do konca Il wojny swiatowej Polska byta krajem
wielonarodowym. Poza kwestig mniejszosci zydowskiej, eksterminacji, Holokaustu, warto
wspomniec o roli, jakg odgrywata Ukraina w Il Rzeczpospolitej i trudnych relacjach miedzy
Polakami i Ukraincami, ktore sie tragicznie zakonczyty. Rdwniez trzeba pamietac¢ o tym, ze
biatoruska tozsamos$¢ narodowa rodzita sie inaczej, w trudnych warunkach. Biatorusini wll
Rzeczpospolitej walczyli o swoje prawa. Wbrew pozorom, to, co Polska moze wnies$¢ do glo-
balnej nauki, historii, myslenia, to pokazanie politycznych uwarunkowan migracji. Nie tylko
ekonomicznych. Problem polega na tym, ze teoria migracji gtéwnie powstawata w Europie
Zachodniej. Koncentruje sie ona na migracji zarobkowej. Zaczyna sie w 1945 roku w Niem-
czech albo we Francji od historii gastarbeiterow, migrantéw, ktérzy przyjezdzali do pracy
budowac dobrobyt tych krajow. Wiekszos¢ pojec i okoto siedemdziesieciu procent litera-
tury migracyjnej dotyczy migracji zarobkowej. Tg kalkg operujemy réwniez mowigc o migra-
cji ukrainskiej. Gdyby nie wybuch wojny w Donbasie i aneksja Krymu przez Rosje, to trajek-
toriamigracyjna wygladataby zupetnie inaczej. 0d 2007, 2008 roku Polska wprowadzita bar-
dziejliberalng polityke wobec obywateli Ukrainy, jesli chodzi o migracje czasowg, oparta na
oswiadczeniu pracodawcy o zamiarze zatrudnienia cudzoziemca. Trudno sie to ttumaczy
naszym zachodnim kolegom i kolezankom. Jednym stowem, Polska otwiera sie za namowg
rolnikow, ktorzy nie majg juz rak do pracy przy zbiorach.

Podsumowujac, Polska otwiera sie na czasowych migrantéw z Ukrainy, tworzy nowe instru-
menty pracy czasowej, ktorg mozna wykonywac bez pozwolenia. Torosnie do 2013 roku i doty-
czy mniej wiecej trzystu tysiecy osob rocznie. Jezeli porownac¢ 201212013 rok, wida¢ jednak,
ze duzej dynamiki wzrostu nie ma. Dalej to juz by nie postepowato. Nalezy pamietac, ze Ukra-
inarowniez jest w bardzo ztej sytuacji demograficznej, gorszej niz Polska. Do migracji pro-
wadzita wojnaw Donbasie i utrata trzydziestu procent potencjatu gospodarczego, niemniej
to jednak nie jest tak, ze migranci ukrainscy pochodza gtéwnie ze wschodniej Ukrainy albo
zterendw okupywanych. To kwestia ogélnego kryzysu gospodarczego i obawy o przysztosc.

Kiedys, na przyktad w XIX wieku, panstwa mogty mie¢ wiekszy wptyw na to kogo gdzie wysla.
Obecnie sg to natomiast indywidualne decyzje migrantow. Trzeba bra¢ pod uwage, ze czto-
wiek planuje swoje zycie. Moze zatozy¢, ze chce wyjechac¢, o czym szeroko traktuje lite-
ratura przedmiotu. Wspomina sie w niej o tym, jak panstwa nie doceniajg indywidualnych
determinacji migrantow, ktorzy sg gotowi zaryzykowac zycie dla swojego planu wyjazdu do
innego kraju. Jezeli chodzi o Ukraine, to wowczas wtasnie cos takiego sie stato, ze kolejny
rok zrzedu rosta migracja. Méwi sie w tym kontekscie o niepewnosci przysztosci. Ukraincy
mowili o tym, ze nie sg pewni, w jakim kraju beda zyty ich dzieci albo nie wiedza, czy wojna nie
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rozprzestrzeni sie dalej. To jest niespotykane na skale swiatowa. W 2019 i 2020 roku odno-
towalismy najwiekszy przyrost migracji czasowej na swiecie, co moze konkurowac ze Sta-
nami Zjednoczonymi i migracjg czasowg z Meksyku. Mowimy w tym miejscu o dwoch milio-
nach Ukraincéw, mieszkajgcychipracujacych w Polsce. Zwykle podkresla sie, ze sg to emi-
grancizarobkowi. | faktycznie, oni sg zarobkowi w sensie dokumentéw, bowiem nie posiada-
jac potwierdzenia podjecia pracy nie mogliby wjechac¢ do Polski. Wykorzystujg mechanizm
emigracji czasowej, bo ten jest dostepny i stosunkowo prosty. Natomiast to nie znaczy, ze
nie maja skomplikowanych motywacji imigracyjnych. To nie znaczy, ze wojna nie odcisneta
nanich pietna, ktére byto duze, ale to jest o wiele trudniej udowodni¢. Aparat pojeciowy nie-
koniecznie jest w stanie to wszystko objg¢. Uwazam, ze dla Polski sytuacja tajest pozytywna
w sensie demograficznym i zapotrzebowania na site roboczg. Jednakze dla Ukrainy jest to
jakby podwojna tragedia. O tym tez powinnismy pamietac projektujac polityke wschodnia.
Zjednej strony wojna i ciggty brak stabilnosci przysztosci, a z drugiej kryzys gospodarczy
i utrata dwéch milionéw ludzi w wieku rozrodczym oraz zasobdw pracy.

Maciej Wolny: Pozostajemy w XX| wieku, ale przeniesmy sie w inny rejon swiata. Tragedie
ludzka ogladalismy rowniez w kontekscie Kabulu, ktéry zostat zajety przez Talibéw 15 sierpnia
2021r. Finalizowata sie wowczas, trwajgca od maja, kampania przejmowania catego Afgani-
stanu, zwigzana z wycofywaniem sie stamtad sit Stanow Zjednoczonych. Amerykanie tam
mieszkali przez dwadziescia lat wojny. Jak te wojne mozna oceniac¢? Przypomnijmy, ze kon-
flikt w Afganistanie byt reakcjg nazamachy z 11 wrzes$nia 2001 roku. Jak pokazuje terazniej-
s$z0s$¢, w ciggu dwudziestu lat nic nie wygrano. Jak na przestrzeni tych dwéch dekad wojny
w Afganistanie ksztattowata sie sytuacja migracyjna w tym regionie?

Michat Bruszewski: Jezeli chodzi o stowa pani profesor odnosnie Ukrainy. Zgadzam sie z tg
ocena. Wojna o Donbas jest pewnym instrumentem polityki rosyjskiej, ktora wigze ukrainska
panstwowosc¢. Jazawsze porownuje to do tego, jak Pawet Jasienica pisat o okresie rozbio-
row Rzeczpospolitej. Porownywat on to do osoby, ktéra jest w ruchomych piaskach. Jezeli
sie szarpie to sie zapada, a jezeli przestaje sie ruszac to réwniez sie zapada, tylko troche wol-
niej. To jest taki instrument, ktory powoduje ze to panstwowos¢ ukrainska musi wydawac
pienigdze na front w Donbasie i angazowac te sity. Tamtejsze spoteczenstwo jest zmeczone
wojng. W panstwie, gdzie jest konieczny szereg reformizmian, Donbas przez caty czas wigze
rece Kijowa. Rozmawiatem z ksiedzem, ktory petni postuge na Ukrainie. Opowiedziat mi on
o tym, jak spotkat sie z ukrainskg mtodzieza, z réznych rocznikow. Zapytat ich: kto z was
wigze swojg przysztosc z panstwem ukrainskim i zostanie na miejscu? Na palcach jednej
rekimozna byto policzy¢ osoby, ktére podniosty dton. Mtodziez ukrainska planuje wyjechac.
Oczywiscie, to moga by¢ osoby z zachodniej Ukrainy. Posrednim skutkiem tego jest, ze oni
nie czuja sie bezpiecznie w swoim panstwie przez wojne, o ktérej sie mowi, i w ktorej cieniu
toczy sie zycie. Ludzie, ktorzy mieszkaja przy linii frontu, majg bardzo ciezka sytuacje. Widzia-
tem to na wtasne oczy pod Donieckiem. Natomiast, w 0gole, mieszkancy Ukrainy, azwtasz-
cza mtodzi ludzie, nie wigzg swojej przysztosci z ojczyzng, w ktorej zyja. W zwigzku z tym
wyjezdzaja. To jest posredni skutek wojny. W pewnym sensie to sg tez ofiary tego konfliktu.
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Natomiast jesli chodzi o sam Afganistan, to jest klasyczny przyktad, ktéry mozemy rozwazac
odnosnie wspomnianego przeze mnie nowego planu Marshalla. Nie zawsze mozna pomagac za
posrednictwem rzadu. Obecnie w Afganistanie rzadza Talibowie. Nie méwimy juz o Islamskiej
Republice Afganistanu - tej proamerykanskiej, ktorg wspieralismy. Mowimy o Islamskim Emi-
racie Afganistanu. Talibowie wprowadzajg swoj zamordyzm. Bardzo trudno sobie wyobrazi¢,
zeby jakakolwiek humanitarna pomoc, czy wsparcie, szto przez rece oddziatow, ktore jesz-
cze niedawno zajmowaty sie atakami terrorystycznymi na ludnos¢ cywilng. W Afganistanie
caty czas zyje tysigce rodzin, ktore stracity bliskich po atakach Talibow. To jest jeden przy-
ktad. Rzad Talibow bedzie prawdopodobnie izolowany na arenie miedzynarodowej. Zupetnie
innym przyktadem jest Irak i rzad w Bagdadzie albo rzad kurdyjski w Irbilu. To sg przyktady
elit politycznych, zktérymi mozna sie dogadac i je wspomagac. Polska maz nimi dobre rela-
cje, poniewaz w stolicy Iraku oraz w Irbilu doskonale pamietaja to, ze w momencie walki z ISIS
Warszawa udzielita pomocy. Te relacje sg dobre. Jezeli pomagac¢, to roztropnie. Zgadzam sie
zpanem profesorem, ze jezeli nie ma takiego partnera, to wtedy moga stac sie nim organiza-
cje humanitarne. Wtasnie dlatego mowitem o Kosciele katolickim. Tak to wyglada. Jesli cho-
dzi o Afganistan, istnieje pewien paradoks, dlatego, ze méwimy o dtugoletniej wojnie, ktéra
trwata na terenie tego kraju, ale réwniez o pewnym ,boomie” demograficznym. Afganczycy
sg bardzo mtodym spoteczenstwem. Trzeba pamietac, ze po przejeciu wtadzy przez Tali-
bow gospodarka Afganistanu bedzie wygladata jeszcze gorzej niz do tej pory. Wielu eksper-
tow zaocznie uwierzyto, ze to nie jest ten Taliban 1.0. Zrobili jedna, drugg konferencje pra-
sowg, podczas ktérych powiedzieli, ze dziewczynki bedg mogty sie uczy¢ oraz ze chca, aby
Afganczycy zostawali w kraju. Teraz widac¢, ze pomimo tego kobietom zakazano wychodzi¢
zdomu a studia i szkoty ograniczono. Ponadto atakowana jest ludnos$¢ hazarska i szyicka.

Trzebarowniez zauwazy¢, ze na Bliskim Wschodzie mozemy moéwi¢ o mozaice etniczno-reli-
gijnej. Pan profesor méwit o historii, o migracjach. To jest tezw pewnym sensie historyczne
dziedzictwo Afryki, czasow kolonialnych, po ktérych poszczegdlne panstwa wybijaty sie na
niepodlegtos¢. Czy mozemy mowic¢ o jednym organizmie panstwowym, bo wyrysowano mu
odgdrnie granice? W jednym organizmie panstwowym mogg istnie¢ rozne etnosy, grupy,
ktore walczg ze sobg od pokolen. Przyktadem tego jest chociazby podziat Bliskiego Wschodu
w umowie Sykes-Picot. W zasadzie przez pozostatosci tej historii, gdzie mocarstwa kolo-
nialne spotykaty sie nad mapa i kreslity przez dany region takie linie, aby surowce i strefy
wptywéw byty po tej stronie, po ktérej oni chca. Swiat do dzisiaj bardzo stono za to ptaci.

Natomiast ta przysztosc¢, w kwestii Afganistanu, juz teraz, pod katem kryzysu imigracyjnego
wyglada zle i méwi sie przy tym o uchodzcach. Afganistan, tak jak wczesniej Syria, bez wzgledu
na to, kto i jakim szlakiem migruje, bedzie tematem numer jeden. Chyba, ze zaraz pojawi si¢
inna kwestia, ktéra zostanie podchwycona przez media. Wtedy inna narracja bedzie wyko-
rzystana. Na ten moment, na pewno, Afganistan bedzie odmieniany przez wiele przypad-
kow, w zwigzku z emigracjg. Pamietajmy, ze w Afganistanie mieszkajg Tadzycy i Uzbecy. To
jest bardzo trudna dyskusja geopolityczna, poniewaz moéwimy o Tadzykistanie albo Uzbeki-
stanie, ktore prowadza taka, a nie inng polityke. Mowimy tez o panstwach zachodnich, ktére
prowadzg taka, a nie inng polityke. Oczywistym bytoby, ze jezeli sprawa dotyczy emigran-
tow, uchodzcow, wtedy Tadzycy albo Uzbecy, ze wzgledu na bliskos$¢ kulturowa, jezykowa,
rodzinng, powinni zostac¢ osiedleni wtasnie tam, a przynajmniej tymczasowo, dopdki rzg-
dzg Talibowie. To jest jednak bardzo trudna dyskusja, wchodzimy bowiem na tematy geopo-
lityczne, finansowe i juz sie pojawia konflikt.
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Wroce do tematu Libanu. Bardzo czesto btedy popetnione przez wptywowe panstwa poku-
tujg tym, ze bardzo trudno roztadowac jakies$ napiecia. Kazde panstwo, ktéremu zaproponuje
sie, zeby przyjeto jakas grupe uchodzcow albo imigrantéw, moze powiedzie¢ - no dobrze,
Liban przyjatico dzieje sie w Libanie? Jak pomogliscie Libanowi? Niestety, bedzie zawsty-

dzajaca cisza.

Maciej Wolny: Wro¢my teraz do XX wieku. Dwie kwestie, dwa tematy. Po Il wojnie $wiato-
wej, w 1948 roku. powstato panstwo lzrael. Jednak sama idea utworzenia tego niepodle-
gtego kraju siega znacznie dalej. Mozemy tutaj wspomniec o pierwszym swiatowym kongre-
sie syjonistycznym w sierpniu 1897 roku. Wtedy przyjeto rezolucje, ktéra dotyczyta dazenia
Zydow do utworzenia wtasnego panstwa na terenie Palestyny. Co doprowadzito do tego, ze
Zydzi zapragneli suwerennosci, a nastepnie podjeli dziatania na arenie miedzynarodowej
w celu realizacji tego zamierzenia? Jak wygladat proces konstruowania tozsamosci izra-
elskiej, w kontekscie naptywu ludnosci z roznych stron swiata? Jakie grupy emigrujgcych
Zydow byty najliczniejsze?
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Balfouraawybuchem Il wojny Swiatowej. Bytoby ich duzo wiecej, gdyby nie blokowanie tego
przez Wielkg Brytanie, aby nie dopusci¢ do doptywu na tyle szerokiego, aby uniemozliwiat
utrzymanie spokoju na tym terytorium. Wielka Brytania stosowata rozne $rodki ogranicza-
niaimigracji zydowskiej, na przyktad imigracje kwotowa, czyli wpuszczanie okreslonej liczby
ludzi tylko w danym roku. Nasze relacje historyczne polsko-zydowskie, z réznych powodéw
nie sa najlepsze. Cokolwiek jednak nie sadzi¢ by o tym, jak wygladato sie potozenie Zydéw
naterytorium Il Rzeczypospolitej, to Polska miedzywojenna doktadata wszelkich staran dla
wsparciaruchu syjonistycznego. Nie zpowodow altruistycznych, ale aby nadwyzka ludnosci
zydowskiej przeniosta sie z Polski do Palestyny. Nie ma to nic wspdlnego zzamystem gne-
bienia albo eksterminacji. To byto normalne myslenie europejskie, mieszczace sie w dwcze-
snych standardach. Polska dyplomacja, wywiad, sztab generalny wspieraty te dziatania.
Ze'ew Zabotynski, czyli lider $wiatowego ruchu syjonistycznego w latach trzydziestych XX
wieku byt w kontakcie z naszym Ministerstwem Spraw Zagranicznych i sztabem gtéwnym.
Polska w tym wzgledzie dziatata dla intereséw panstwowych wszystkimi srodkami, takze
dyplomatycznymi, jednak blokada Palestyny byta nie do przezwyciezenia. Imperium Brytyj-
skie byto jak najdalej od pomystu, aby postuchac kraju sredniego, nie majacego rangi mocar-
stwa, jakim byta Polska. Tak ksztattuje sie geneza Izraela.

Prof. Marek Kornat: To jest bardzo ztozona kwestia. Nawigze do tego, co pan powiedziat.
Istotnie, idea panstwa Izrael, panstwa zydowskiego, nie moze nie by¢ wigzana ze swiatowg
grupa syjonistyczna. O tym mowiono i pisano. Ten ruch z pewnosciag pojawit sie pod wpty-
wem takiego fenomenu jak nowoczesny nacjonalizm, ktory jest wtasciwoscig XIX wieku. Zro-
dzit sie rowniez ruch syjonistyczny w Europie, ktory stawiat sobie za cel stworzenie naro-
dowej siedziby dla Zydéw w Palestynie. Zydzi funkcjonowali w diasporze przez stulecia, od
czasow katastrofy i kleski, jaka w pierwszym wieku byto nieudane powstanie antyrzymskie,
sttumione przez cesarza Tytusa. Pod koniec XIX wieku pojawita sie jednak idea takiego pan-
stwa. Uktad Sykes-Picot (jego sygnatariuszami byli dyplomaci reprezentujgcy rzady Fran-
cji i Wielkiej Brytanii) w tajemnicy przewidywat rozbior panstwa tureckiego. Terytoria na
Bliskim Wschodzie, ktore byty czescig Imperium Osmanskieqo, zostaty podzielone przez
te dwa wojujace mocarstwa. Turcja byta aliantem mocarstw centralnych, to znaczy Rze-
szy Niemieckiej i Austro-Wegier. Pdzniej, w konsekwencji tych uzgodnien w listopadzie 1917
r. doszto do tego, co nazywamy deklaracjg Balfoura. Brytyjski minister spraw zagranicz-
nych, lord Arthur James Balfour, ztozyt publiczne oswiadczenie, ze Wielka Brytania uznaje
potrzebe stworzenia narodowej siedziby dla Zydow. Nie zostato tam uzyte stowo ,panstwo’,
ale byto wiadomo, ze to w tym kierunku miato zmierzac. 0d tej chwili mozna mowic¢ o pro-
cesie ksztattowania sie idei panstwa zydowskiego, ktora nie jest juz tylko ideg. Idee mozna
bowiem wyrazi¢ w jakiejs ksigzce, eseju albo nawiecu. W przypadku tych wydarzen zaczety
natomiast nastepowac konsekwencje bardzo realnie oddziatujgce na bieg historii. Wielka
Brytaniaistotnie ustanowita Palestyne terytorium mandatowym, w mysl postanowien paktu
Ligi Narodow. Te mandaty rozdzielono podczas konferencji pokojowej w Paryzu. Od tej chwili
rozpoczat sie naptyw ludnoscizydowskiej z Europy do Palestyny, ktory rowniez samym Bry-
tyjczykom przyniost powazne problemy. Dochodzito do star¢ i konfliktéw z miejscowag lud-
noscig muzutmanska. To byt bardzo niespokojny teren miedzywojennego swiata. Przyjmuje
sie, ze do Palestyny wyemigrowato ponad pé+ miliona Zydéw w okresie pomiedzy deklaracja
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Maciej Wolny: Chciatbym jeszcze dopytac o jedng kwestie zwigzang z okresem XX wieku
amianowicie 0 zimna wojne. Chociaz Il wojna $wiatowa oficjalnie sie zakonczyta, a przynaj-
mniej w ujeciu militarnym, to doszto do konfliktu dwoch mocarstw - Zwigzku Radzieckiego
i Stanow Zjednoczonych, ktére przez lata prezyty muskuty w politycznym wyscigu o pierw-
szenstwo. W zasadzie to nadal to czynig, poczawszy od technologii wojskowych za zakon-
czywszy na podboju kosmosu. Na czas samej zimnej wojny Europa zostata podzielona zelazng
kurtyna. Jak ta bariera, izolujgca panstwa Zwigzku Radzieckiego przed kontaktem, oddzia-
tywaniem panstw zachodnich, wptyneta na ruchy migracyjne w Europie?

Prof. Marek Kornat: Zimna wojna to okres fenomenu emigracji, emigracji politycznej z kra-
jow znajdujacych sie pod dominacjg sowiecka, ktére oddzielata zelazna kurtyna od wolnego
Swiata, jak to powiedziat Churchill w 1946 roku. Najwieksza z tych migracji to migracja polska.
Miata ona spore znaczenie w naszej narodowej historii, ale takze byta czynnikiem miedzyna-
rodowym. Oczywiscie nie doszto do wydarzen, ktére mogty by jg zaktywizowac. W kulmina-
cyjnej fazie zimnej wojny, mam na mysli kryzys koreanskii wojne w Korei w 1950 roku, powaz-
nie rozwazano pomyst, aby stworzy¢ polskie oddziaty emigrantow, ktore zostatyby uzyte na
froncie. Oczywiscie, gdyby wybuchta Ill wojna swiatowa. Do tego jednak nie doszto. Niemniej,
na przyktad, dzisiaj uwazany za politycznego realiste, Jerzy Giedroy¢, byt jednym z tych, kto-
rzy te mysl komentowali i analizowali na tamach miesiecznika ,Kultura”. W czasach zimnej
wojny zelazna kurtyna byta szczelna - Jej symbolem jest mur berlinski - jednakze czasami
przepuszczata ona ludzi. Wymienie w tym miejscu chociazby spora emigracje Wegréw. Po
nieudanym, zdtawionym krwawo przez Sowietow, powstaniu, jesienig 1956 roku, przedosta-
wali sie oni przez Austrie nazachaod. To byta tez w znacznej mierze emigracja intelektualna.
To jeden przyktad, drugim jest zas nasza emigracja w dobie stanu wojennego. To jest rowniez
bardzo wazny fenomen. Trudno rowniez nie wspomniec¢ o rzeczach, ktore juz niekoniecznie
sie dobrze kojarza - inna imigracja, ruska. Z paszportem w jedng strone, albo z Czechosto-
wacji po kryzysie 1968 roku. Musimy takze wspomniec¢ o emigracji z Polski w okresie stanu
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wojennego, o emigracji ludnosci zydowskiej z PRL w warunkach kryzysu z 1968 roku. Gtéw-
nie miata ona swoje znaczenie jako emigracja polityczna, ale réwniez, zwtaszcza migracja
zokresu lat osiemdziesigtych XX wieku, posiadata uwarunkowania ekonomiczne. Za op6znie-
nie cywilizacyjne krajéw bloku wschodniego, zwtaszcza permanentny przyrost gospodarczy
PRL po rzgdach Edwarda Gierka oddziatuje na potozenie zyciowe ludzi. Pamietajmy o tym,
co napoczatku zostato powiedziane, czasy zimnej wojny to okres, kiedy mamy do czynienia
z zamknietym systemem pilnie strzezonych granic, z zelazng kurtyna, ktora dzieli Europe.
Nawet kryzys humanitarny, gdyby taki sie przydarzyt, nie wywotatby masowego exodusu. To
jestinnaepoka historyczna niz te czasy, o ktorych méwimy teraz. Na granicy sie strzela, nie
ma mozliwoscijej przekroczenia, poniewaz tak sie chce. Mowie o krajach bloku wschodniego.
Wypuszczanie ludzi na masowa skale do tak zwanego ,wolnego swiata” nie byto nareke tam-
tejszym rezimom, obnazatoby to bowiem jego stabosc¢ i grozito propagandowo rozmaitymi
niekorzystnymi zjawiskami. Emigracja ludzi powodowataby przybywanie coraz wiekszych
skupisk w diasporze. Wrogdéw tego rezimu. Mamy do czynienia z usitowaniem zablokowania
emigracji za wszelkg cene i wykorzystywaniem w tym celu wszystkich mozliwych srodkow.
Oczywiscie, istniaty od tego odstepstwa. Niektérych dysydentéw wypuszczono ze Zwigzku
Sowieckiego. Generalnie, najbardziej symbolicznym, emblematycznym modelem zakopania
panstwa totalitarnego jest mur berlinski, ktéry jednoczesnie jest tez symbolem najbardziej
drastycznych srodkdéw, ktore panstwo totalitarne stosowato.
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zadnych relacji, nawet na wypadek reagowania kryzysowego. Dla mnie tez wazne jest ratowa-
nie zycia i oddzielenie kwestii konfliktu od kryzysu humanitarnego. Nie lubie pojecia ,wojna
hybrydowa”, bo ono oznacza wszystko i nic. Oddzielenie kwestii agresji ze strony Biatorusi
od ludzi, ktérzy wykorzystujg ten szlak do realizacji swoich indywidualnych decyzji migracyj-
nych. Nie jest wazne, czy oni uciekajg przed wojna, czy tez sg migrantami ekonomicznymi.
Najwazniejsze jest to, zeby w bezpieczny sposob przedostali sie dalej albo zostali zawroceni,
zeby nie umierali w tych lasach.

Maciej Wolny: Jaka jest ocena dzisiejszej polityki migracyjnej Polski?

Dr Marta Jaroszewicz: Uwazam, ze nalezy to jakos$ rozwigzac¢. Wbrew pozorom kryzys z2015
roku. wiele nas nauczyt. Trzeba spojrze¢ na przypadek grecki albo wtoski. Trzeba tez wzig¢
pod uwage jak Polska radzita sobie z migracjg Czeczenow w latach dziewiec¢dziesigtych XX
wieku. Mysle, ze mozna to rozwigza¢ w sposob humanitarny. Z jednej strony, mamy prawo nie
wpuszczac wszystkich, ale zdrugiej musimy tez szanowac prawa cztowieka.

Maciej Wolny: Teraz przejdzmy do czasow wspotczesnych a w zasadzie do polityki panstw
przyjmujacych migrantow w XX i XX| wieku. Chciatbym zaczac¢ od bardzo biezgcego problemu,
czyliod tego co dzieje sie na granicy z Biatorusig. Wiemy o falach migrantow, ktorzy sg przez
stuzby biatoruskie wpychane do Polski. Mamy réwniez do czynienia z sytuacjami bardzo nie-
bezpiecznymi, gdy dochodzi do kolejnych prowokacji. Na przestrzeni ostatnich dni polscy
zotnierze zauwazyli trzy osoby umundurowane z bronig dtuga, ktére miaty jg pozniej prze-
tadowac i oddali¢ sie na strone biatoruska. Dzisiaj (4 listopada 2021r.) Ministerstwo Obrony
Narodowej podato informacje, ze przy probie przepchniecia 250 migrantow na strone pol-
ska, biatoruscy zotnierze zagrozili polskim mundurowym, ze oddadza do nich strzaty. Dzieje
sie to obok tego kryzysu migracyjnegoijest bardzo niebezpieczne, chociazby w kontekscie
zagrozenia konfliktem militarnym. Nie chcemy tego, staramy sie to od siebie odsuna¢, ale
otymteztrzebawspomnie¢. Nawigzujac do sprawy Biatorusi, jak wypada porownanie tego,
zczym mamy do czynienia teraz, z czasami jeszcze sprzed kilkunastu miesiecy, czy kilku lat?

Maciej Wolny: Do tego tez wzywa Kosciot katolicki w Polsce. Chciatbym dopytac, cytujac
wpis zfacebooka panaredaktora Witolda Repetowicza: ,Wtasnie udato misie powstrzymac
kolejng rodzine Kurdéw z Syrii przed nieprzemyslang decyzjg o przylocie na Biatorus. Dobrze,
ze sie w pore o tym dowiedziatem, zanim wsiedli w samolot. A sytuacja wyglada w Syrii tak,
ze Assad sie dogadat ztukaszenkg(co nie moze dziwic¢)i samoloty bedg lata¢ non stop mie-
dzy Damaszkiem i Minskiem (oczywiscie petne tylko w jedng strone), a ludziom w Syrii wci-
ska sie mega kit, ze wszystko podjdzie jak z ptatka za jedyne 4 tys. dolaréw. Dodam jeszcze
jedno: osoba z tej samej syryjsko-kurdyjskiej rodziny kilka miesiecy temu legalnie przyle-
ciata do Polski na studia (w czym jako$ tam tez pomogtem)i nie ptacita nikomu 4 tys. dola-
row. Po prostu néz sam sie otwiera w kieszeni jak sie to wszystko styszy co sie tam dzieje”.
Z jakim zagrozeniem mamy dzisiaj do czynienia ze strony rezimu Aleksandra tukaszenki?

Dr Marta Jaroszewicz: Oczywiscie, to jest wielkie zaskoczenie. Dla mnie, poniewaz zaj-
muje sie szerzej Europg Wschodnig, najwiekszym symbolem panstwa totalitarnego jest tak
zwana sistiema. Sistiema byta systemem zasiekow, ktéry bronit granicy zewnetrznej Zwigzku
Sowieckiego i zostat czesciowo zdemontowany po jego rozpadzie. To byty zasieki, caty czas
kontrolowany system gotej ziemii swietlnych oznak. Ukraincy rozebrali go, a Biatorusini zde-
cydowali sie zachowac¢. W tym sensie granica biatoruska byta dla Polski dosyc¢ bezpieczna.
Z polskiej strony w zasadzie nie byto zadnych umocnien, pozostawaty jedynie te biatoruskie.
Jeslichodziorelacje pragmatyczne, to kontakty graniczne polsko-biatoruskie rzeczywiscie
przez ten caty czas sie odbywaty. Dochodzito do spotkan petnomocnikdéw, nawet pomimo
najwiekszych kryzysow politycznych. Ta linia zostata jednak przekroczona przez Biatorus.
To bardzo niebezpieczne. Nie mozna catkowicie zlikwidowac relacji z panstwem sgsiedzkim
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Michat Bruszewski: Troche nawigzatem do tego w mojej wczesniejszej wypowiedzi. Tutaj
jest kilka poziomdw dyskusji. Przez to, ze czes¢ mediow bardzo sptycita ten temat sptycita,
trudno teraz o nim rozmawia¢. Kwestie humanitarne powoduja, ze troche ciszej mowi sie
otym, o czym pisali biatoruscy dziennikarze, ktorzy tukaszence ,patrzg narece”, czyliope-
racji,Sluza". Jezeli mamy do czynienia zzaplanowanym dziataniem jakiego$ rzadu, to ludzie
z tych mozliwosci korzystaja, w tym przypadku skorzystali na przyktad z transportu lotni-
czego z Iraku na Biatorus$ i bezwiednie stali sie zaktadnikami polityki eskalowania na granicy
polsko-biatoruskiej. Przypomnijmy, ze Litwini mieli wczesniej podobny problem. Migran-
tow postawiono na granicy, gdzie sg teraz blokowani kordonem przez biatoruskie stuzby od
wschodu. W gruncie rzeczy ich obecno$¢ stuzy temu, zeby kazdego dnia eskalowac napiecie
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w mediach. To absolutnie oznacza, ze intencje byty takie, zeby do tego wtasnie doprowadzi¢.
To jest sytuacja skandaliczna. Przede wszystkim ofiarami sg ci ludzie. Oni zostali oszukani.
Tojestto, 0o czym mowitem odnos$nie edukacji. Bardzo waznym jest, zeby na miejscu eduko-
wac - na przysztosc¢ przy zwalczaniu kryzysow migracyjnych. To jest taki sam proceder, jak
handel ludzmi. Migrantom zabiera sig ich paszporty, gdzies$ sie ich wysyta i instrumental-
nie wykorzystuje, ale sa tez mafie handlujgce ludzmi, ktére na przyktad oferujg przerzut do
Europy, faktycznie jednak osoby, ktére chciaty sie tam dosta¢ zich pomoca, czesto Europy
naoczy nie widzg. Kobietom zabiera sie paszporty, a nastepnie ladujg one w domach publicz-
nych, mezczyzn za$ sprzedaje sie na targach niewolnikow w Libii. To jest kolejny z paskud-
nych przypadkow. Ludzie, w sensie ekonomicznym, wyasygnowali pewng kwote, ale sg biedni,
poniewaz pozostajg zaktadnikami tej catej sytuacji, ze strony Lukaszenki.

Oczywiscie, pomoc humanitarna jest bardzo wazna. Nie chce pisa¢ czarnych scenariuszy,
ani przedstawiac kasandrycznych wizji, ale niestety w tym przypadku widze rozwdj sytuacji
w czarnych barwach. Jezeli bowiem wszystko jest celowym dziataniem £ukaszenki, to z pre-
medytacjg nie wpuszcza on pomocy humanitarnej na strone biatoruska, ktorajest blokowana.
Niewatpliwie wiec zalezy mu na pozostawianiu tych ludzi na granicy oraz wykreowaniu pew-
nego obrazu, jaki bedzie utrwalany przez biatoruskie media przyjezdzajgce na granice i przed-
stawiajgce catg sytuacje. W ogole nie mowi sie o tym, ze uchodzcy polityczni z Biatorusi byli
i nadal sg przyjmowani przez Polska, ktora wspierataichirespektowata prawo miedzynaro-
dowe. W tej sytuacji ludzie dali sie oszukac i sg w nastepstwie tego dramatycznej sytuacji.
Majg wize biatoruska wbitg w paszporcie, ktory im zabrano. Gdyby przyktadowo na Bliskim
Wschodzie zgtosili sig do przedstawicielstwa dyplomatycznego jakiegos$ zachodniego pan-
stwa, to jest wielce prawdopodobnym, ze dostaliby mozliwos$¢ podrézy do tegoz kraju. Nie-
stety, ta zaplanowana kampania propagandowa dotarta do nich wczes$niej niz kontrkampa-
nia. To jest bardzo wazne, aby edukowac i w ten sposob zapobiegaé takim sytuacjom. Mozna
takze usitowac blokowac transport kolejnych grup wysytanych na Biatorus. W handlu ludzmi
chodzi o bardzo duze pienigdze. W tym przypadku, niestety, zycie ludzkie zostato nie tylko
zepchniete namargines, ale jest takze cynicznie wykorzystywane przez strone biatoruska.
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i to pozwolito jej rzadzi¢ przez kilka kolejnych lat oraz odejsc¢ ze stanowiska z opinig jednego
z najlepszych kanclerzy Niemiec. To oznacza, ze ocena tej strategii wcale nie jest taka jed-
noznaczna. Jesli chodzi o wskazniki ekonomiczne, to dowodzg one, ze Berlin byt w stanie
poradzi¢ sobie w pewnym stopniu z naptywem uchodzcow, bowiem dosy¢ duzy ich odse-
tek znalazt zatrudnienie. Integracja ekonomiczna byta dosy¢ dobra, wyzsza niz sie spodzie-
wano i wyzszanizw innych krajach. W sensie ekonomicznym byto to wiec sukcesem. Porazka
polegata natomiast na braku akceptacji tej polityki przez niektore spoteczenstwa. Z tym jest
bardzo roznie w Europie - w tym czasie Polska, Czechy, Wegry, kraje grupy wyszehradzkiej,
sprzeciwity sie polityce relokacji. Nie to jest jednak w tym wszystkim najistotniejsze. Naj-
wazniejszym jest natomiast to, ze od tamtej pory Unia Europejska nie jest w stanie przyjac
zadnego dokumentu wspolnotowego. Pakt Migracji Azylu od 2015 roku jest w trakcie dysku-
sji i nie moze zostac zatwierdzony. Czy brakuje konsensusu? Jesli nie ma zgody na pewne
decyzje na najwyzszym szczeblu, to trudno méwic o jakiejkolwiek unijnej polityce imigracyj-
nej. Jedyne, co Unii Europejskiej udato sie wynegocjowa¢ w tym wzgledzie, to porozumie-
nie z Turcja. Miato ono zresztg dwie strony i nie byto kompleksowym rozwigzaniem sytuacji.
W tym sensie jest to porazka, natomiast na poziomie ekonomicznym, demograficznym, juz
nie mozna o niej mowic.

Maciej Wolny: Czy mozna zgodzi¢ sie z tezg, ze nie mozemy okresla¢ polityki Unii Europej-
skiejz2015 roku wytacznie w kontekscie porazki? Mam réwniez pytanie o utrzymanie rodzi-
mych wartosci. Jak utrzymac kulture europejska, chrzescijanska, tacinska w naszym euro-
pejskim domu, gdy pomagamy osobom posiadajgcym inng religie, kulture? Czy to problem,
czy przeciwnie? Jak uzyska¢ kompromis w tej kwestii?

Michat Bruszewski: Moim zdaniem recenzjg tego, jak elity europejskie oceniajg polityke
otwartych granic jest to, ze zmienity jg na przestrzenilat. Spojrzmy co sie dzieje przy okazji
kryzysu na granicy polsko-biatoruskiej. Wczesniej doszto do kryzysu na granicy grecko-tu-
reckiej. Wéwczas nie byto takich gtosdw, jednym chérem, zeby te granice otwiera¢. Wrecz

Maciej Wolny: Chciatbym dopytac¢ o troche inny, szerszy kontekst, a mianowicie o polityke
migracyjng Unii Europejskiej. Teraz wida¢, ze nieco sie ona zmienita na przestrzeni ostat-
nich lat. Bruksela stata sie ostrozniejsza, co wida¢ wtasnie na przyktadzie kryzysu migracyj-
nego na granicy polsko-biatoruskiej. Mam pytanie 0 2015 rok i o polityke otwartych ramion.
Dlaczego tamta strategia okazata sie porazkg?

Dr Marta Jaroszewicz: Ja nie uwazam, ze okazata sie ona porazka. Mysle, ze to zalezy, zjakiego
punktu widzenia patrzymy na tg polityke. Niewatpliwie, nastroje antyimigranckie w Euro-
pie zbierajg swoje zniwo. Partie, ktore gtoszg hasta antyimigranckie stajg sie coraz bar-
dziej popularne. W tym sensie spoteczenstwa niekoniecznie sg gotowe na tak duzy naptyw
imigrantéw. Mysle, ze kopenhaska szkota bezpieczenstwa jest bardzo madra. Obecnie kta-
dzie sie nacisk na tak zwane bezpieczenstwo kulturowe. Spoteczenstwa niekiedy obsesyj-
nie sg przywigzane do kwestii swojej tozsamosci i to jest obecnie najwazniejsze. Nie sg to
kwestie zbrojen, bezpieczenstwa militarnego, ekonomicznego, tylko kwestie kulturowe. To
nalezy uwzgledni¢. Jednakze zdrugiej strony, Angela Merkel podjeta taka, a nie inng decyzje
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przeciwnie. Przypomnijmy, ze Angela Merkel w pewnej sytuacji musiataz dogadac sie zpre-
zydentem Recepem Tayyipem Erdodanem, zeby uchodzcy z Bliskiego Wschodu zostali na
terytorium Turcjiinie wjezdzali do Europy. Stambut wsparto finansowo, aby utrzymat swoje
granice zamkniete. To pierwszarzecz. Kolejna: zobaczmy, jaka nastgpita przemiana w tonie
francuskich elit. To jest najlepszy przyktad. Przeciez Emmanuel Macron, ktory byt w partii
socjalistycznej, jest cztowiekiem lewicy i popiera otwarte granice, obecnie jest w awangar-
dzie europejskiej, politycznej krucjaty islamistycznej. ParyZz wprowadza prawo, na podsta-
wie ktérego zamyka sie organizacje muzutmanskie. Zupetnie inaczej obecnie mowi sie o tej
sytuacji niz kilka lat temu. To jest efekt obnizenia poziomu bezpieczenstwa, ktory odczuty
na sobie europejskie spotecznosci. To jest, niestety, fakt. Kolejne zamachy terrorystyczne
zudziatem miedzy innymi oséb, ktore do Europy dostaty sie wraz z falami migrantow. Orga-
nizacje terrorystyczne cynicznie wykorzystaty zamieszanie ztym zwigzane. Stuzby europej-
skie powinny o tym doskonale pamietac. Przy weryfikacji tak ogromnej masy ludzi jest bardzo
prawdopodobne, ze zostang popetnione btedy. Ludzie nie posiadajg dokumentdéw. Stuzby,
ktore tak naprawde nie miaty kadr, ktore nie odrézniajg dialektéw jezyka arabskiego, ludzi
zrbéznych panstw i ich motywacji, nie sg w stanie sie z nimi porozumiec¢. Organizacje terro-
rystyczne natym zeruja.
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Mamy jednak takze mniej drastyczne przyktady, czyli brak perspektyw dla tego pokolenia,
ktore do Europy przyjechato i sie radykalizuje, jest sfrustrowane. Nie sztuka jest przyjac
ludzi, apotem zamknac¢ich w obozie dlauchodzcéw i podzieli¢ w taki sposob: trzydziescipro-
cent do tego panstwa odeslemy, trzydziesci procent do innego, a trzydziesci procent jesz-
cze gdzies indziej. W obozach dla uchodzcow w Europie zamykano w jednym obozie Jazy-
dow i na przyktad sunnitdéw, czy inne grupy etniczne. Na wyspach greckich dochodzito do
walk na kamienie miedzy ich przedstawicielami tylko dlatego, ze ktos nie uszanowat dro-
biazgéw zwigzanych z ich wyznaniem czy kulturg. Bardzo wiele btedow popetniono w poli-
tyce przyjmowania imigrantow i uchodzcdéw, ale réowniez w tych politykach, o ktérych dys-
kutowalismy a wiec geopolityce wobec regionu, czy interwencji na Bliskim Wschodzie, cho-
ciazby na przyktadzie Afganistanu. Tak naprawde zanim sie nauczono tego, jakie sg roznice
kulturowe ireligijne, to okazato sie, ze kolejne kryzysy zaczety po sobie nastepowac. Popet-
niono wiele btedow. Inaczej to sobie wyobrazano. Elity europejskie zmienity swoja polityke,
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mimo wszystko nie byto w stanie samo tego rozwigzac. Tutaj trzeba wiekszego wspoétdzia-
tania miedzynarodowego, procesow globalnych (funkcjonowanie korporacji, przeptyw kapi-
tatu, tanie linie lotnicze). Podkreslanie, ze w XIX wieku wielu ludzi podrozowato, jest ahisto-
ryczne, jesli nie uwzglednia sie czynnikéw cywilizacyjnych.

Maciej Wolny: W ramach podsumowania chciatbym poprosi¢ pana redaktora o poréwnanie
migracjiz przesztosci do tych obecnych. Mam rowniez pytanie, o to, co wiemy o ludziach przy
polskich granicach? Czy mozemy stwierdzi¢, czy trzeba im poméc, czy tez nie? Jak pan sie
ustosunkuje do tych dwoch kwestii?

bo widziaty, czym ona skutkowata

Maciej Wolny: Chciatbym zapytac teraz o pewngrecepte w kontekscie przesztoscii czaséw
wspodtczesnych. Czy mozemy postrzegac dzisiejszg migracje poprzez pryzmat przesztosci?
Wracamy w pewien sposob do tematu, ktéry pani doktor Jaroszewicz poruszyta na samym
poczatku naszej debaty. Czy porownywanie wielkich fal migracji znanych z historii do tego,
co dzieje sie dzisiaj, szczegolnie w Europie, ma jakie$ uzasadnienie? Media bardzo czesto
wykorzystujg te kwestie. Bardzo czesto zestawiajg ze sobg pewne wydarzenia, czasami,
mam wrazenie, nie rozumiejac pewnych szczegotow tych kryzysow migracyjnych. Roznic,
ktore wydarzyty sie na przestrzenilat.

Dr Marta Jaroszewicz: Zajmuje sie migracjami okoto pietnascie lat. Gdy zaczynatam sie
tym interesowac¢ naukowo byt to temat techniczny, ktéry mato kogo interesowat. Z jednej
strony byto to zte. Obecnie wszystkich on absorbuje. Frustrujgce natomiast jest to, ze kazdy
sie o tym wypowiada nie posiadajac podstawowej wiedzy. To nie jest tak, ze kazdy moze sie
sam leczy¢. Ciesze sig, ze ta debata miata miejsce. Nie jest tak, ze wszyscy mogg dyskuto-
wac o migracjach, a jesli przez debaty tego rodzaju ludzie mieliby wiekszg wiedze, to by nie
zaszkodzitoby. Zastanawiajgc sie nad tym, czego mozemy sie nauczyc¢ z historii pamietajmy,
ze zyjemy w innej epoce. Chodzi mi tutaj o globalizacje, nowoczesnos¢, ale rowniez o tak
zwane przejscie demograficzne, ktore polega na tym, ze posiadamy zupetnie inne wzorce
reprodukcyjne. Chodzi o dzietnos¢ i Smiertelnos¢ na Zachodzie i na Potudniu, co jest nie-
jakim impulsem do zwigkszenia migracji. Trudno porownywac dwa kraje, ktore sgw tym
samym momencie, poziomie przejscia. Nie przeszty jeszcze, nie byto przejscia demogra-
ficznego. Polska przejscie demograficzne przeszta w okresie PRL. To po pierwsze. Po dru-
gie, nalezy pamietac o globalnych nieréwnosciach. One rosng, ale kiedys ich nie mierzono.
W tym sensie nawet nie chodzi o globalne nieréwnosci, tylko o to, ze wszyscy wiedzg i czuja,
ze one istnieja. Potencjalni migranciz biednych krajow niegdys nie mieli Swiadomosci, ze sg
takie globalne nieréwnosci, a obecnie kazdy o tym wie. Global oportunities, czyli nie mamy
rownych szans na $wiecie. To jest widoczne. Nigdy tez, tak jak obecnie, panstwo narodowe,

Michat Bruszewski: To cyniczna gra £tukaszenki. Co wiemy o tych ludziach? Trzeba uwa-
zac¢ nainformacje propagandy biatoruskiej. Jednakze, jak sie widzi dyskusje, debate w Pol-
sce, w polskich mediach, to mozna dostrzec, ze sg w niej wykorzystywane cate fragmenty
z informacji podawanych przez media tukaszenki. Charakterystyczna dla niej jest bardzo
krétka pamie¢, amnezja i szum informacyjny. Ja przypomne, ze jeszcze przed tg catg sytu-
acja, przed tym kryzysem, doszto do porwania samolotu i przejecia osoby na terytorium
Biatorusi. Potem tamtejsza miata uzywanie na ten temat. To jest troche taka ,mgta wojny”.
Takiego terminu kiedy$ uzywano, gdy byto trudno o informacje. Z tego co wiemy o obecnych
migrantach poczatkowo mowiono, ze sg to uchodzcy z Afganistanu. Zasadniczo raczej sa to
osoby z Iraku, irackiego Kurdystanu. To sg ofiary oszustwa, zwigzanego z handlem ludzmi.
Wmowiono im, ze przez terytorium Biatorusi dotrg do Europy, ewentualnie stang sie azylan-
tami w panstwie tukaszenki, bgdz bedg mogty pracowac lub o wystepowa¢ o pomoc w Euro-
pie Zachodniej. Ludzie znajdujgcy sie na granicy musieli kompletnie nie mie¢ $wiadomosci,
jak wygladajg takie procedury. Tak jak powiedziatem, gdyby zgtosili sie oni do jakiejkolwiek
placoéwki dyplomatycznej panstwa zachodniego w Iraku, to prawdopodobnie mogliby odby¢
podréz do kraju Europy Zachodniej, osiedli¢ sie tam, pracowac¢, uzyskac jakis azyl. Na Bia-
torusi wpadli natomiast w putapke. Czy tym osobom nalezy pomagac? Oczywiscie, trzeba to
robi¢, ale nie oznacza to przepuszczaniaich przez polska granice. Pomoc humanitarnaw tym
przypadku jest bardzo wazna, zwtaszcza, ze ludzie ci, tak naprawde, zostali wystawieni. Oni
nie moga wrocic. Zorientowali sig, jak wyglada ich sytuacjai najchetniej wréciliby do Minska
a nastepnie zgtosili sie do ambasady jakiegos zachodniego panstwa. Jest to jednak bloko-
wane. Pamietajmy, ze aby dotarta do nich pomoc humanitarna zgode na jej wpuszczenie na
swoje terytorium musi wyrazi¢ strona biatoruska, Minsk natomiast na to nie zezwala. Forso-
wanie biatoruskiej granicy zpomoca humanitarna? Eskalacja tej sytuacji temu wtasnie stuzy.
Bez wzgledu na kolejne ruchy, widzimy zaprogramowana dziatania w celu eskalowania tego
konfliktu. Jest to bardzo trudna sytuacja. Widze to bardzo negatywnie. Obawiam sie, ze ci
ludzie bedag nadal wystawiani, co caty czas ma stuzy¢ grze Minska. To jest niebezpieczne dla
zycia tych osoéb oraz niesie za sobg niebezpieczenstwa geopolityczne.
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W kwestii podsumowania. Paralela z historig i obecng sytuacjg. Moim zdaniem kryzysy migra-
cyjne beda sie pojawiaty. Jedynym rozwigzaniem jest sprawienie, zeby ludzie dgzacy do opusz-
czenia swoich krajow, poczuli sie godnie i bezpiecznie w swojej ojczyznie, aby takiej ryzy-
kownej podrozy nie musieli podejmowac. Jezeli bedg mieli alternatywe - zosta¢ na miejscu
albo ryzykowac swoje zycie, to pozostang na miejscu. Tyle, ze jezeli pobyt w macierzystym
kraju bedzie dla nich ryzykowny, to beda szuka¢ sposobnosci do wyjazdu. Na pewno pomoc
finansowa i edukacja. W przeciwnym wypadku dojdzie do kolejnych kryzysow migracyjnych.
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w roku 2050 osiggnac¢ 2,5 miliarda ludzi, co oznacza w zasadzie podwojenie obecnego stanu. Jedna

tylko Nigeria ma mie¢ ponad 410 milionow obywateli, wyprzedzajac ludnosciowo USA w analogicz-
nym okresie. Jak wyglada dzisiaj kontynent afrykanski? W Etiopii trwa wojna o Tigraj, w Mozambiku ata-
kuje ISIS, w Nigerii zamachy przeprowadza Boko Haram, z Mali wycofuja sie Francuzi, zinnych ,afrykan-
skich frontow” ewakuujg sie takze amerykanskie jednostki wojskowe. Widzimy wiec réwnolegte, poda-
zajace reka w reke, zjawiska na omawianym terytorium: z jednej strony boom demograficzny, z drugiej
- eskalacje militarno-spoteczna zjuzistniejgcymi nierozwigzanymi problemami ekonomicznymi. W rapor-
cie Polskiego Centrum Pomocy Miedzynarodowej ,Afryka dzis i jutro” czytamy, iznominalny produkt kra-
jowy brutto wszystkich krajow tego kontynentu jest szacowany jako mniejszy od PKB Francji. A mowimy
tylko o jednym - afrykanskim - kontynencie. Wszelako niestabilng sytuacje mamy takze w Azji. Nie przez
przypadek wiec osrodki badawcze oraz ekspercialarmujg w sprawie przysztych kryzyséw migracyjnych,
dotyczacych zwtaszcza Europy.

Z godnie z danymi podawanymi przez ONZ, szacowana liczba ludnosci kontynentu afrykanskiego ma

Jeden zamerykanskich think-tankéw, Pew Research Center przeprowadzit symulacje islamizacji Europy,
zaktadajgc rozne scenariusze skali wzrostu muzutmanskiej populacji Starego Kontynentu. Jako cezure
badania takze przyjeto rok 2050. W badaniu: ,Muslims in the UE, Norway and Switzerland in 2050: High
Migration Scenario” efekty okazaty sie szokujgce. Europe maw 2050 roku - wedtug badania - zamieszki-
wac 75 mIin muzutmanow, co w skali kontynentu ma stanowi¢ 14% europejskiego spoteczenstwa. Nie jest
to jednak proporcjonalne roztozenie. W Szwecji muzutmanie majg stanowi¢: 30,6 %; w Niemczech 19,7%;
we Francji 18,0%; w Wielkiej Brytanii 17,2%. Polska obok Litwy jest w tym badaniu najmniej zislamizowa-
nym krajem z 0,2% muzutmanow. Z badan réznych osrodkow wynika, iz kryzysy migracyjne nastepujace
w duzym natezeniu od 2015 roku sg zjawiskiem wrecz cyklicznym, a nawet jezeli szacunki sg krytykowane
jako przesadzone, to wskazujg one na faktycznie istniejgcy problemiogromne zmiany cywilizacyjne, kto-
rych spoteczenstwo nie jest Swiadome.

KTO MIGRUJE?

Wymienione wyzej liczby naktadaja sie na ludzkie decyzje o podjeciu migracji. Europejski kierunek nie
jest przypadkowy. Instytut Gallupa przeprowadza badania poziomu szczesliwosci danych nacji lub oby-
wateli danych panstw w tzw. ,World Happiness Report”. | chociaz w wielu lokalizacjach geograficznych
takie badanie moze byc¢ trudne do przeprowadzenia, przez co efekty analiz mogg budzi¢ watpliwosci,
pokazujg one wyrazny trend. W badaniu z roku 2021z 20 najszczesliwszych panstw swiata 13 lezy geo-
graficznie w Europie: Finlandia, Dania, Szwajcaria, Holandia, Szwecja, Niemcy, Norwegia, Austria, Irlan-
dia, Czechy, Belgia, Wielka Brytaniai Francja. Jakie sg najnieszczesliwsze panstwa? Afganistan, Zimba-
bwe, Rwanda oraz Botswana, czyli Bliski Wschad oraz Afryka. Naczelna przyczyng migracji jest wiec wola
migranta, by poprawi¢ swoje zycie. Dotyczy to zaréwno uchodzcy politycznego lub wojennego, uciekaja-
cego przed przesladowaniami lub smiercig od kuli, jak i emigranta ekonomicznego wedrujgcego po lep-
szg prace. Prawo miedzynarodowe nieprzypadkowo jednak wyraznie rozréznia obie grupy.
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Uchodzca -zgodnie zKonwencjg Genewska z 1951 roku i protokotem nowojorskim z 1967 roku - to osoba,
opuszczajaca teren swojego zamieszkania ze wzgledu na przesladowania. Zagrozeniem zycia uchodzcy
moze byc¢ konflikt zbrojny, jak i przesladowania polityczne. Szkoda, zgodnie z definicjg, musi wyraznie
naruszac prawa cztowieka. Przywilejem uchodzcy jest niewydanie go drugiej stronie przez panstwo
przyjmujace. Za panstwo przyjmujace uznaje sie pierwszy bezpieczny kraj, do ktérego uchodzcy sie
udaja, bardzo czesto w dramatycznych okolicznosciach. W tym panstwie ubiegaja sie o azyl. W ramach
procedury dublinskiej sprawdza sie, czy inne panstwo europejskie nie odpowiada za rozpatrzenie
danego wniosku o azyl. Prawo miedzynarodowe, jak wszystko, co stworzyt cztowiek, jest utomne,
alejego naruszanie tworzy jeszcze niebezpieczniejsze precedensy. Wiedza na jego temat powszech-
nie jest bardzo niska. Zeruja na tym mafie przerzutowe, parajace sie handlem ludzmi lub stuzby spe-
cjalne, organizujace operacje takie jak biatoruska ,Sluza”. Poruszanie sie przez wiele panstwowych
granic, zwtaszcza drogg lotnicza, sugeruje, iz podrézujgcy w ktéryms z panstw transferowych otrzy-
mat turystyczng wize, co przekresla jego szanse na uzyskanie statusu uchodzcy, a takze powoduje
inflacje terminu ,uchodzca wojenny”lub ,uchodzca polityczny”. Ponadto pamietajmy, iz XX| wiek obro-
dzit w wyjatkowa hipokryzje w postaci oficjalnego, nominalnego braku wojen. Pomimo tego, iz kon-
flikty zbrojne sie toczg na naszych oczach (w Syrii zgineto ponad 500 tys. ludzi), panstwa nie wypo-
wiadajg sobie oficjalnie wojen, a terytoria panstw objetych walkami nie sg oficjalnie w stanie wojny.
Sprowadza to tylko wieksze ryzyko np. w miedzynarodowym ruchu lotniczym. Paradoksalnie oficjal-
nie istniejg uchodzcy wojenni, ale oficjalnie nie ma wojen.

/ badan Miedzynarodowej Organizacji Pracy ONZ wynika, ze liczba pracownikow migrujgcych w 2017
roku wyniosta 164 miliony na catym swiecie, stanowigc 2/3 ogdlnej liczby os6b migrujgcych. Migra-
cja definiowana oficjalnie jako migracja z powoddéw demograficznych, ekonomicznych lub klimatycz-
nych przewyzsza uchodzstwo wojenne oraz polityczne. Oprocz dwoch omawianych grup jest jeszcze
trzecia, ktdra na fali dyskusji o kryzysach migracyjnych zostata najbardziej zepchnieta na margines,
mianowicie uchodzcy wewnetrzni zwani akronimem ,IDP”(Internally Displaced Persons), tzw. przesie-
dlency. To bardzo czesto uchodzcy wojenni, ktérzy uciekli do bezpieczniejszego miejsca, ale w ramach
granic panstw, na ktorego terytorium toczy sie konflikt zbrojny. Sg oni czesto zbyt biedni, by uciec za
granice, a konflikt zbrojny zaskoczyt ich przez co trafiajg bez dobytku do obozéw dla uchodzcéw, nie-
rzadko nawet nieformalnych obozéw, przypominajgcych koczowiska. Jako reporter bytem w omawia-
nych obozach dla uchodzcow. Na fali trwajgcej od 2011 roku wojny domowej w Syrii odnotowano emi-
gracje okoto 5 milionow syryjskich uchodzcow, ale okoto 7 milionéw stanowig uchodzcy wewnetrznie
przesiedleni. To pokazuje proporcje zjawiska, ktora jest podobna przy okazji innych konfliktow zbroj-
nych. Wida¢ to w statystykach ONZ, gdzie na 79 miliondw ludzi na catym Swiecie, ktérzy zostali sita
zmuszeni do opuszczenia swoich domdw, 26 miliondw stanowig oficjalnie uchodzcy. Zatem z trzech
omawianych grup: uchodzcow, uchodzcéw wewnetrznych oraz emigrantow ekonomicznych, najbar-
dziej poszkodowang i najbardziej objetg ryzykiem utraty zycia i zdrowia jest grupa tzw. przesiedlen-
cow. | tutaj kolejny paradoks, w obecnym statusie prawa miedzynarodowego oraz praktyce miedzy-
narodowej jest to grupa najbardziej wypchnieta na margines wszelkich zabezpieczen. Widza to pol-
skie organizacje humanitarne (katolickie oraz $wieckie), ktére w pierwszym rzedzie starajg sie pomac
wtasnie tej grupie. Pomimo szerokiej dyskusji o kryzysach migracyjnych, paradoksalnie los tzw. prze-
siedlencow sie nie poprawia.
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JAK POMAGAC?

Wyciagajac wnioski z powyzszych danych powinnismy niwelowac nie tyle skutki, ale przyczyny, ktére do
tych skutkow prowadza. Z jednej strony, sa to zagrozenia w postaci przesladowan militarnych oraz politycz-
nych, zdrugiej - niepewnos¢ ekonomiczna. Utrzymanie obecnego statusu na swiecie bedzie prowadzi¢ do
zwiekszenia sie migracji na kierunkach, o ktérych juz wspomniatem, poniewaz patologie tylko sie pogte-
biajg. Zauwazmy, iz polityka multikulturalizmu, na bazie ktorej elity europejskie otworzyty zewnetrzne gra-
nice Unii Europejskiej dla migracji z Azji oraz Afryki nie tylko, ze ,.wedrowek ludoéw” nie zatrzymaty, awrecz
go pogtebity. ,Dzieki uchodzcom mozna zarobi¢ lepiej niz na handlu narkotykami” - to zdanie ujawnione
przez wtoskie media pochodzi z podstuchu zainstalowanego na telefonie jednego z mafijnych bosséw -
Salvatore Buzzi'ego. Handel ludzmijest jedna z gatezi przestepczego biznesu, a przerzucanie migrantow
jest kwalifikowane przez stuzby policyjne wtasnie jako taki proceder. Obecnie w stuzbach europejskich
waznym programem jest tzw. ,bezpieczna migracja”, czyli zabezpieczenie migrantow przed patologiami
wystepujgcymi dzisiaj. Najczesciej ma to postac¢ zabierania paszportu migrantom przez grupy przestep-
czeinakaz,odpracowania”kwot za przerzut, i to pomimo wysokich sum, ktére migranci ptacg wczesniej
przemytnikom. Kobiety czesto trafiajg do domoéw publicznych, mezczyzni sg sprzedawani jako niewol-
nicy na targach np. w Libii. Wielu z nich na oczy nie zobaczy Europy. Migranci sa w grupie najwyzszego
ryzyka jako najbardziej narazeni na zostanie ofiarami handlu ludzmi. Jedyna droga do niwelowania przy-
czyn migracji jest realna stabilizacja regionu, z ktdrego migranci uciekajg. Zapewnienie ekonomicznego
poziomu zycia na godnej stopie (w przypadku emigracji ekonomicznej), zabezpieczenie przed przeslado-
waniami(w przypadku uchodzcéw wojennych), budowa infrastruktury, czyli mieszkan, szkot, szpitali, urze-
doéw, miejsc pracy (w przypadku tzw. przesiedlencéw). Specjalisci ds. pomocy humanitarnej zawsze pod-
kreslaja, by pomagac nie tyle efektownie, a efektywnie. Oczywiscie pomoc moze sie zmienia¢ w zalezno-
sci od regionu lub panstwa. Nie mozna abstrahowac¢ na miejscu od uwarunkowan geograficznych, naro-
dowych, religijnych, kulturowych i politycznych. Za przyktad na potrzeby tego artykutu podam Irak, po
ktorego terytorium podrézowatem.

WSPOLPRACA NA PRZYKLADZIE IRAKU

W Iraku partnerem dla panstw zachodnich, w tym Polski, jest demokratyczny rzad iracki w Bagdadzie oraz
regionalny rzad kurdyjski w Irbilu. Z uwagi na pomoc Warszawy dla Kurdow oraz Irakijczykow, walczacych
przeciwko tzw. Panstwu Islamskiemu, takie kontakty nie sg problematyczne i potwierdzajg moja teze. Kry-
zys migracyjny na granicy polsko-biatoruskiej spowodowat nie tylko odwotanie lotéw z Bagdadu do Min-
ska, ale takze zwijanie biatoruskich konsulatow na terenie Iraku oraz Kurdystanu. Elity bliskowschodnie
maja $wiadomos¢, iz w ramach biatoruskiej operacji,Sluza” oszukani zostali obywatele Iraku oraz Kurdo-
wie, coz perspektywy kazdego panstwa, ktérego obowigzkiem jest chroni¢ swoich obywateli, jest niedo-
puszczalne. Zuwagi nainterwencje wojskowg panstw zachodnich w Iraku w 2003 roku, a nastepnie ataki
ISIS obowigzkiem najzamozniejszych panstw Swiata jest obecnie odbudowa Iraku oraz Kurdystanu tak,
aby mieszkajgcy tam ludzie nie musieli migrowac. Musi to by¢ jednak realna pomoc, a nie puste stowa,
ktére spowodujg nastepne (po wojnie) obnizenie wiarygodnosci Zachodu i wtasnie migracje z kraju bez
perspektyw. Zachod w tej pracy miatby partnera na miejscu, poniewaz rzgdom na Bliskim Wschodzie nie
zalezy na migracji wtasnych obywateli, ktorzy sg podatnikami, moga stuzy¢ w wojsku lub tworzy¢ miej-
sca pracy (jako przedsiebiorcy lub konsumenci). Oczywiscie sg wyjatki, inne niz Irak, np. Islamski Emirat
Afganistanu, rzadzony od sierpnia 2021 roku przez talibow. Izolacja miedzynarodowa rzadu, ktory stawia
na zamordyzm szariatu oraz ucisk mniejszosci etniczno-religijnych (np. szyickich Hazaréw)jest w tym
wypadku oczywista.
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Ogromnarole odgrywa edukacja. Zachod powinien wspiera¢ lokalny rzad w Bagdadzie oraz w Irbilu w pracy
edukacyjno-informacyjnej, w nowoczesnej przystepnej formie z poszanowaniem lokalnej kultury tak, by
Kurdowie oraz Irakijczycy wiedzieli o tym, ze moga stac sie ofiarami oszustwa. Z informacji publikowa-
nych przez media wynika, iz Irakijczycy musza ptaci¢ minimum 1000 dolaréw za podréz na teren Biatorusi,
gdzie przed transferem obiecuje sie im azyl ,w Unii Europejskiej”. Paradoksalnie czes¢ podrozujgcych via
Biatorus mogtaby uzyska¢ wiarygodne informacje o azylu, w ktéryms$ z zachodnich panstw Europy, zgta-
szajac sie do placowki dyplomatycznej panstw cztonkowskich UE wtasnie na Bliskim Wschodzie. Wylot do
Minska byt najgorsza decyzja, jakg mogli podjgc¢. Z biatoruska wiza turystyczng w paszporcie w zasadzie
przekreslono im jakakolwiek mozliwos$¢ na pozytywne rozpatrzenie procedury azylowej. Co warte pod-
kreslenia, ze wzgledu na przesladowania rezimu Aleksandra tukaszenki, Rzeczpospolita Polska przyjeta
wczesniej uchodzcéw politycznych z Biatorusi.

ZROZUMIENIE NA BLISKIM WSCHODZIE

Polska, wbrew licznym btedom Zachodu wobec regionu MENA (Bliski Wschod oraz Afryka Potnocna), weigz
ma w tymregionie duzy kapitat zaufania. Pracowaty na to cate pokolenia orientalistow, dyplomatoéw, biz-
nesmenow, ksiezy, pracownikow humanitarnych, a takze zotnierzy (wspierajacych np. armie Iraku w poko-
naniu tzw. Panstwa Islamskiego). Widac¢ to takze w bliskowschodnich mediach, gdzie Polska wcale nie
jest wyklinana, a zrozumienie geopolityki jest wyzsze niz w wiekszosci anglosaskich artykutéw. Na jed-
nym z kurdyjskich portali czytamy: ,Biatoruski politolog Valery Karbalevich powiedziat AP, ze wspierany
przez Moskwe rezim kukaszenki wydaje sie prébowac wykorzysta¢ migrantéow do ,przestraszenia” Unii
Europejskiej (UE)i zyskania wptywu, aby zacheci¢ UE do zniesienia sankcji natozonych w zesztym roku.
Ten ostatni kryzys migracyjny ma miejsce zaledwie trzy dni po nowym porozumieniu wojskowym miedzy
Biatorusig a Rosjg". Kurdowie doskonale wiedza, ze ich rodakow oszukat rezim tukaszenki, nie Polska.

Czy z dramatycznego kryzysu mozemy wiec wyciggnac pozytywne panstwowotworcze dziatania? Tak,
powinno nim by¢ dyplomatyczne pogtebianie relacji Polski z krajami Bliskiego Wschodu bez ogladania sie
nainne panstwa (zarowno ze Wschodu, jak i z Zachodu). Wycofanie sie Amerykanow, w beznadziejnym
stylu, z Afganistanu w sierpniu 2021 roku, spowodowato tylko dodatkowe obnizenie - i tak niskiej - wia-
rygodnosci Zachodu w tym regionie. Bliski Wschdd odgornie zostat przemianowany w poligon mocarstw
i pole proxy-wars, czyli zastepczych wojen. Rzady od Morza Srodziemnego po Zatoke Perska maja tego
o wiele wiekszg swiadomos¢ niz nam sie wydaje. Nie moga sie zamykac na swiat, zdrugiej jednak strony
nie chca traci¢ resztek suwerennosci, wchodzac w uktady z mocarstwami. Polska jako europejski part-
nerinwestycyjny oraz humanitarny jest dla nich potencjalnym oknem na $wiat, partnerem bez tego catego
bagazu, zwigzanego z geopolityka i drenazem surowcow.

Wiem, ze dzisiaj mamy miliony ekspertow od migracjiiuchodzcow, ale ja konsekwentnie bede powtarzat
to, co na wyktadach i w publicystyce gtosze od lat. Przed Zachodem bezalternatywny scenariusz: albo
na Bliskim Wschodzie i Afryce powstang szkoty, szpitale, miejsca pracy i godne warunki zycia, albo przed
nami kolejne kryzysy migracyjne. W pierwszej kolejnosci obowigzek zados¢uczynienia majg mocarstwa,
ktore sciggnety nainne narody wojne, pozoge i represje. Polska, na szczescie, w bezwzglednej koloniza-
torskiej historii nie uczestniczyta. To mocarstwa dzielity strefy wptywow tak, ze dzisiejsze granice wielu
panstw na swiecie zamknety w jednym krajowym organizmie zwalczajgce sie grupy etniczne i religijne.
Cynicznie zaprogramowano przyszte kryzysy, na ktorych zarobig cho¢by przemytnicy broni. Jak sie oka-
zuje, takze przemytnicy ludzi. Wazne tez, by zaistniaty kryzys migracyjny nie ktadt sie cieniem i nie psut
relacji dwéch wielkich narodow o podobnej historii: Kurdow i Polakdw.
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Reasumujac, Polska powinna kontynuowac swojg polityke miedzynarodowa nastawiong na odbudowe
zniszczonych wojnami regionow, zaktadajac, iz tylko takajest mozliwos¢ powstrzymania emigracji. Przede
wszystkim jednak zasadnosc takiej polityki musza zrozumie¢ mocarstwa uwiktane w represjonowanie
i zubazanie ludnosci Bliskiego Wschodu oraz Afryki. Wazna jest takze akcja informacyjna, by ludnosc¢
omawianych obszaréw nie ulegata oszustwom mafii lub stuzb specjalnych, ktére obiecujg im bezpieczna
podréziazyl w Europie Zachodniej, de facto wystawiajac ich zycie i zdrowie na ryzyko.

Autor jako reporter wojenny byt w Iraku oraz na wschodniej Ukrainie. Piszgc dla chrzescijariskich oraz kon-
serwatywnych mediow specjalizuje sie w pomocy humanitarnej Kosciota katolickiego.
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Wydawnictwo prezentowane Czytelnikowi stanowi podsumowanie trzeciej edycji duzego pro-
jektu Fundacji im. Janusza Kurtyki w Warszawie pt. ,Historia, prawda, terazniejszosc¢. Jak pro-
wadzi¢ stosunki miedzynarodowe w kontekscie przesztosci? 3.0". Polegat on na zorganizowa-
niuw 2021 roku cyklu debat, ktore podejmowaty tematyke relacji Polski z Francjg, Wielkag Bryta-
nig i USA. Dwie dodatkowe dyskusje dotyczyty polskiej dyplomacji naukowej oraz wspotczesnych
kryzysow migracyjnych w Europie. Kazda rozmowa poruszata miedzynarodowy kontekst prezen-
towanej tematyki, nakreslajgc jej szerokie tto historyczne, diagnozujgc weztowe problemy sto-
sunkow Polski z partnerami, a takze formutujgc odpowiednie recepty dla instytucji publicznych.
Po raz kolejny fundacja mogta gosci¢ znamienitych ekspertow z réoznych dziedzin.
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